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A Casa Real e os orgdos centrais
de governo no Portugal da
segunda metade de Seiscentos”

Pedro Cardim”™

Qual foi o papel desempenhado pela corte régia na dindmica politica
portuguesa, a partir de meados do século XVII?

O conhecimento de que dispomos sobre a histéria deste periodo ja
permite responder, em termos gerais, a esta questao. Gragas aos trabalhos de
Nuno Gongalo Monteiro, de Mafalda Soares da Cunha ou de Rita Costa
Gomes, sabemos que o universo doméstico do monarca foi o espago onde, a
partir da segunda metade de Quinhentos, se concentraram, cada vez mais,
elementos da aristocracia. Através das investigagdes de Anténio M. Hespa-
nha, de Fernando Bouza Alvarez ou de Jean-Frédéric Schaub, torna-se tam-
bém evidente que a corte régia constituiu o local onde foram produzidas
muitas das principais decisdes governativas. Sabemos, para além disto, que o
acesso A corte régia foi cada vez mais determinante para as estratégias de poder
e para os que estavam apostados em protagonizar o processo politico. No en-
tanto, ¢ a despeito dos estudos de que dispomos sobre as matérias referidas,
o universo cortesio é uma temdtica que possul ainda muitos contornos por

"0 presente ensaio resulta do Projecto Fundagfo para a Ciéncia e a Tecnologia, PRAXIS XX,
n® PCSH/C/HIS/691/93, intitulado “A Corte Portuguesa (1640-1706)”, coordenado por Anténio
Hespanha, Angela Barreto Xavier e Pedro Cardim; queria agradecera Nuno Gongalo Monteiro
e a Inés Versos o facto de terem lido uma primeira versfio deste texto, pois as suas criticas €
sugestoes em muito o valorizaram.

** Professor da Universidade Nova de Lisboa.
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definir. Em face disto, a finalidade do presente artigo € contribuir para a ca-
racterizagdo da corte régia, da Casa Real ¢ do scu lugar no dispositivo
governativo do reino de Portugal durante os anos que se seguiram a 1640.

A Casa Real e a corte

Como primeiro passo de um estudo com estas caracteristicas, € funda-
mental comegar por explicitar a seméintica do vocabuldrio coctinco, nomea-
damente das palavras “corte”, “casa real”, “cortesio”, “criado”, “oficial” e
“ministro”.

Escrevendo na década de 1620, o poligrafo Miguel Leitio de Andrada
afirmava que a palavra “corte” denotava “(...) aquelle corpo do Rei, com to-
dos os que lhe assistem, officiaes, e grandes, e menores, morando onde elle
mora, como Igreja todo o corpo, € ajuntamento dos Christdos e se diz em la-
um Curia de cura (...)”, traduzindo-se em “(...) cuidado, e governo, a agen-
cia, e negociacio, ¢ administracdao de todo aquelle corpo de gente”.! Anos mais
tarde, o teatino Raphael Bluteau corroboraria esta acep¢io, acrescentando que
a corte era “olugar onde reside o Rey, assistido dos Officiaes, & Ministros da
Casa Real (...)”, afirmando ainda que “corte” constitui também “o palacio
Real, ou como lhe chamamos Cor7e Real, & todo aquele magnifico composto
da familia, cortezdos, & grandezas de hum Principe”.?

Vejamos o significado de outras palavras ligadas ao mundo palaciano:
antes de mais, “cortesdo”, um termo que, de acordo com Bluteau, significa-
va “Homem nobre, que segue a corte, servindo, ou assistindo a pessoa Real” .
“Fidalgo”, por sua vez, e segundo o citado Miguel Leitdo de Andrada, “(...)
quer dizer filho de alguém, a saber, noto, conhecido”, e 0 mesmo Andrada
acrescenta que “ndo nobre, quer dizer ndo conhecido, € he opposto ao nobre
conhecido (...)”.* A mesma acep¢io surge num manuscrito anénimo de me-
ados do século XVII, intitulado “Tratado em que se declara que couza seja
Plebeo, Escudeyro, Caualeyro, Fidalgo, E chefe de huma Caza e familia”.
Neste documento, pode ler-se que a fidalguia provinha da linhagem, acres-
centando-se que também eram fidalgos “aquelles que El Rei cria e filha por
fidalgos”. Quanto a palavra “fidalgo”, significava — de acordo com 0 anénimo

' Miguel Leitao de Andrada, Miscellanea. .., Lisboa, Mateus Pinheiro, 1629, p. 402.
* Raphael Bluteau, Vocabulario Portuguex, E Latino..., Coimbra, 1712-11, p. 576.

> Idem, p. 577.

* Miguel Leitdo de Andrada, op. ¢iz., 1629, pp. 391-394,
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autor deste mesmo texto — “filho de alguém”, mas também “filho de bem™,
ou seja, alguém que era digno da confianga do rei.’

O servico do rei era, portanto, inerente a condicdo fidalga, ao estatuto
nobre e, segundo R. Bluteau, D. Afonso V teria sido o primeiro rei que, entre
os escudeiros e os cavaleiros que o seguiam, escolheu alguns dignitdrios em
“(...) os que lhe pareceo, para
as assistencias, & servico da Casa Real, & os mandou escrever em livro parti-
cular, chamando lhe Mogos Fidalgos, cujo accrescentamento era a Escudeiros
Fidalgos e Cavalleiros Fidalgos”.* O mesmo autor aproveita para frisar que o
foro de fidalgo constituia um “Titulo de Honra”.’?

Como se pode verificar pelo conjunto de significagdes que acabou de
ser apresentado, na segunda metade do século XVII ¢ na viragem para o sé-
culo XVIII, a palavra “corte” denotava, antes de mais, a morada, o local de
residéncia do rei e dos seus familiares mais préximos, ou seja, a rainha sua
mulher, o principe e os infantes seus filhos. No entanto, ¢ para além disto,

quem confiava para o servirem directamente,

esta palavra traduzia igualmente o complexo de relagdes de servigo que se
materializavam na chamada “Casa Real”, que incluia: os diversos membros
da familia real; os “criados”, quer dizer, os servidores que, de certa maneira,
co-habitavam na casa do rei; os “oficiais”, isto é, os que exercitavam um deter-
minado servico no espaco doméstico da Casa; ¢ também os que tinham o es-
tatuto de “Moradores”, os que serviam directamente o rei, podendo alguns
deles “morar” no préprio Pago,® recebendo, regularmente, “Moradias”, ou
seja, uma certa quantidade de bens e de dinheiro, destinada a sua subsisténcia.

Todavia, nio devemos esquecer que a palavra “corte” podia englobar,
também, um grupo mais vasto de dignitarios, reportando-se, ocasionalmen-
te, aos que acompanhavam o monarca e que desempenhavam o servigo

5 “Tratado em que se declara que couza seja Plebeo, Escudeyro, Caualeyro, Fidalgo, E chefe
de huma Caza ¢ familia», Biblioteca Nacional, Lisboa [BNL], c6d. 1551, f. 246-246v.

¢ Raphael Bluteau, ep. cit., p. 107.

7 Acerca do vocabulirio designador dos diversos estatutos sociais ¢ dos problemas
hermenéuticos que suscita, vide Nuno Gongalo Monteiro, O Crepisculo dos Grandes (1750-1832).
A Casa ¢ o Patriménio da Aristocracia em Portugal, Lisboa, Imprensa Nacional — Casa da Mo-
eda, 1998, pp. 17 e segs.; e de Mafalda Soares da Cunha, A Casa de Braganga, 1560-1640. Prd-
ticas Senhoriais ¢ Redes Clientelares, Lisboa, Estampa, 2000, pp. 45 e segs.

 No entanto, ao longo dos séculos XVII e XVIII, a dimensido presencial dos meradores € in-
significante, ¢ quase nenhum residia, de facto, no Pago Real. Importa notar que a palavra “cor-
te”, tomada isoladamente, podia também designar a residéncia-sede de uma casa aristocrati-
ca, cujos principios organizativos, de resto, eram semelhantes aos que estruturavam a “corte
régia”,
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protector ¢ consultivo préprio do lago feudo-vassilico. Os contornos feudais,
assumidos por esta relagido entre o rei-senhor e os seus servidores-vassalos,
sdo retratados de forma singular numa descri¢io da corte, datada de inicios
do século XVIII: “He obrigagio dos Vassallos empregarem-se no servico dos
Monarchas que os governido, e dos Reys o conserva llos em paz, e justica, e a
huns, e outros he reciproca esta correspondencia politica de que nenhum deve
esquecer se, sem expor se ao justo reparo da Censura (...)”.? O imagindrio
teudal do @wxilium et consilium estava, por conseguinte, bem presente na cul-
tura de servigo da Casa Real seiscentista.

Para 14 dos significados que foram apresentados, acrescente-se que o
vocdbulo “corte” podia, ainda, designar a cidade onde a principal residéncia
do rei se encontrava sediada. Esta sedentarizacio da corte régia estd natu-
ralmente ligada 4 emergéncia de uma cidade “cabega” do reino, a afirmacio
do conceito de cidade-capital.' No caso de Portugal e do seu império, desde
finais do século XVI Lisboa foi invariavelmente associada ao estatuto de czpus
regni €, por isto, muitas vezes a palavra “corte” era usada como substituto desta
urbe. Contudo, para além da presenga do monarca, o vocdbulo “corte” reme-
tia igualmente para o local onde se encontravam o principal conselho régio e
os demais 6rgdos de decisdo governativa da Coroa, sediados no pago real —
estes ultimos eram os chamados “conselhos palatinos” — e ainda as juntas
que foram surgindo no decorrer dos séculos XVII e XVIII, 6rgios onde habi-
tualmente prestavam servigo dignitdrios da alta nobreza, mas também um
grupo socialmente mais heterogéneo, em regra designado por “oficiais” ou
“ministros” !

Finalmente, a palavra “corte”, na documentacio coetdnea, podia de-
notar, simplesmente, a cidade onde se encontravam sediados os principais
‘Iribunais da Coroa, como sejam o Desembargo do Paco, a Mesa da Cons-

* BNL, Pombalina, céd. 151, f. 7.

" Cfr. Rita Costa Gomes, “Residéncias Reais Portuguesas. Séculos XIV-XVI”, G. Sabatier &
Rita Costa Gomes (Orgs.), Lugares de Poder: Europa Séculos XV a XX, Lisboa, Fundagio Calouste
Gulbenkian, 1998, pp. 85-102.

"' A palavra “ministro” aponta simultaneamente para o mundo letrado e para o universo ecle-
sidstico. Neste altimo, desde ha muito tal vocibulo identificava os que davam assisténcia aos
sacerdotes, no decurso do oficio litdrgico. Contudo, no inicio de Setecentos, a esta ressonin-
cia eclesidstica o padre Bluteau acrescenta uma outra definicio: o “ministro” € o servidor de
maior dignidade, “aquele a quem o Principe fia a administra¢do de cousas concernentes ao
governo”. Dito de outra forma, o ministro era alguém em quem o rei confiava, ao ponto de lhe
entregar tarefas governativas de topo — Bluteau, op. cit., 1712, tomo 5, p. 499.
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ci€ncia e das Ordens e a Casa da Suplicagao. No fundo, trata-se de 6rgdaos com
responsabilidades judiciais € administrativas que, no periodo medieval, in-
tegravam os servigos da Casa Real. Porém, com o complexificar das tarefas
governativas ¢ administrativas, estes 6rgdaos foram adquirindo autonomia,
acabando por formar o ntcleo dos tribunais superiores da Coroa.'?

Em sintese, e como se pode verificar, o termo “corte” é polissémico,
apresentando uma semadntica algo imprecisa, sobretudo no que diz respeito
aos limites do universo social e institucional a que se reportava. No decorrer
deste estudo, e por razdes meramente analiticas, optdmos por delimitar o
campo de estudo, concentrando a nossa atengfio apenas numa parte deste vasto
leque de oficiais e de servigos: incidimos, apenas, sobre os individuos que
eram parte integrante da “Casa Real” e sobre os que serviam nos chamados
“cargos palatinos”. Como tal, nas paginas que se vdo seguir, iremos analisar
nio so6 o oficialato que estava incumbido do “governo doméstico” da Casa
Real, mas sobretudo os servidores que, no seio do espago palaciano, tinham
responsabilidades numa drea mais vasta, normalmente designada como “go-
verno do reino”.

Os “oficios da Casa Real”

Nio obstante o cardcter algo impreciso do vocabuldrio cortesio, ndo h4
didvida de que a expressdo “Casa Real” concede uma énfase especial 2 pes-
soa régia, a sua familia ¢ as relagbes mais ou menos formalizadas que o rei
estabelecia com os que se encontravam préximos dele. A este respeito, é
oportuno referir que a casa do monarca assentava nos mesmos principios de
funcionamento que, durante o Antigo Regime, governavam as casas senhori-
ais, tanto seculares como eclesidsticas, a cujas sedes, por vezes, também era
dado o nome de “corte”. No scio da Casa Real, primava o modelo patriarcal,
e o rei personificava a figura paternal, gozando de uma extensa autoridade
sobre os que possufam uma liga¢do com o seu nticleo doméstico.” Além dis-
to, o sistema de relages desenvolvido no quadro doméstico do rei era regu-
lado por um conjunto de normas intrinsecas a natureza da comunidade fami-
liar ¢ que pouco tinham a ver com o direito positivo. Na verdade, a ordem

12 Cfr. A. L. Carvalho Homem, O Desembargo Régio (1320-1433), Porto, INIC, 1990, assim como
os importantes trabalhos de José Subtil.

¥ Ignacio Atienza Herndndez, “El sefior avisado: programas paternalistas v control social en
la Castilla del siglo XVII”, Manuscrits, 9 (Enero 1991), pp. 155-204.
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doméstica precedia o direito positivo, e este ultimo reconhecia e respeitava
esta preeminéncia. Como tal, ¢ a semelhanc¢a do que acontecia com as de-
mais casas nobilidrquicas, a Casa Real acabava por constituir uma espécie de
espago jurisdicional auténomo, regulado precisamente por um dispositivo dis-
ciplinar ¢ normativo que era intrinseco a organizacao doméstica.

Entre as pessoas ligadas a residéncia do rei, contavam-se nio sé os fa-
miliares directos do monarca, mas também alguns dos seus parentes, ¢ ainda
um conjunto mais ou menos vasto de servidores. De um modo geral, estes
ultimos eram englobados na categoria de “familiares”, uma classificacio de-
corrente do facto de se moverem no interior do espago doméstico da pessoa
régia, mas também por serem tidos como parte integrante do grupo extenso
da casa do rei. Alids, ndo devemos esquecer que, até ao final do Antigo Regi-
me, o conceito de “casa” tinha uma acep¢iao bem mais alargada do que suce-
de hoje, incluindo nfo s6 os consanguineos, mas também um grande nimero
de criados e de servidores palatinos. O conceito de “doméstico” possuia,
portanto, uma significacdo bem diversa da actual, dizendo respeito a um gru-
po que podia ser bastante vasto.'™

A caracterizacido detalhada da Casa Real impde, a partida, a identifica-
¢do dos principais oficios que integravam este complexo doméstico do mo-
narca. E possivel levar a cabo tal tarefa a partir da documentacio coetinea,’™
entre a qual se destaca o Regimento da Casa Real de D. Jodo I'V, datado de 3 de
Janeiro de 1643.' Este texto define os oficios, as atribuicdes de alguns dos
oficiais da casa, precedéncias entre eles e, ainda, diversos aspectos do quoti-
diano caseiro. Porém, ¢ a despeito dos dados que fornece, a principal impor-
tAncia do Regimento de 1643 reside no facto de atestar a “refundacgio” da corte
régia em Liisboa, ou seja, assinala o regresso de um rei decidido a estabelecer
nesta cidade a sua principal residéncia permanente.

E oportuno lembrar que, desde 1582, Lisboa tinha deixado de contar
com um monarca residente. Como € bem sabido, tal ndo significou que a Casa

" Nuno Gongalo Monteiro, “Casa e Linhagem: o Vocabulirio Aristocritico em Portugal nos
séculos XVII e XVIII”, Penédlope. Fazer e desfazer a histdria, 12 (1993), pp. 50 segs.

5 “Oficiais da Casa de El Rei”, Biblioteca da Ajuda, Lisboa [BA], ¢é6d. 51-IX-3, félios 153 e
segs.; Jodo Baptista de Castro, Mappa de Portugal. .. segunda Parte. . ., Lisboa, Miguel Manescal
da Costa, 1746, cap. IX — “Do Governo Antigo, e Moderno da Casa Real”, pp. 356 segs.

* “Regimento dos Officios da Casa Real d’El-Rei Dom Jodo IV”, BNL, Mss. 135, n” 14, pu-
blicado por J. J. de Andrade ¢ Silva (Org.), Collecgio Chronologica da Legislacido Portugueza. . .,
1640-1647, Lisboa, Imprensa de I. X. de Souza, 1856, pp. 166 e segs. Também publicado nas
Provas Genealdgicas da Casa Real Portuguesa. .., tomo 1V, pp. 378 e segs.
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Real tivesse deixado de existir, bem pelo contrério, até porque um dos com-
promissos assumidos por Filipe 11 de Castela em "Tomar, corria o ano de 1581,
tinha a ver precisamente com a manuten¢ao de uma Casa Real portuguesa a
qual apenas tivessem acesso os vassalos lusos.!” Esta promessa foi cumprida
e, durante o periodo filipino, existiu em Lisboa uma residéncia de vice-rei
ou de governador, que contava com uma capela real,’” com um sistema de
moradias e também com um expediente de remuneracgio de servigos, tal e
qual como se fosse a morada de um rei'”. Porém, ¢ apesar desta impressio de
continuidade, a esta casa faltava uma personagem crucial: o pater familias, o
“chefe da casa”, o monarca.

Tendo em conta este aspecto, € justo qualificar o Regimento de 1643
como um documento “refundador”, pois consagra o definitivo regresso do
rei e da sua corte a Liisboa, depois de sessenta anos de auséncia. Mesmo as-
sim, hd que se reconhecer que o contetido do Regimento tem pouca originali-
dade, pois, no nivel da organizacido, tal articulado reproduz, no essencial, o
modelo organizativo da “corte” da Casa de Braganca,® o qual, por sua vez, se
inspirara na Casa Real de Portugal anterior a 1580, ¢ também na Casa Real
de Castela do periodo dos Habsburgo.?' Alids, sabemos hoje que, imediata-
mente apos a revolta de 1640, diversos oficiais e criados da Casa de Braganca

7 Cfr. Fernando Bouza Alvarez, Portugal en la Monarquia Hispdnica (1580-1640). Felipe I, las
Cortes de Tonary la génesis del Portugal Catdlico, Madrid, Universidad Complutense, 1987, pp.
493 ¢ segs.

" Acerca da Capela Real, vide Jodo Baptista de Castro, Mappa de Portugal..., Lisboa, Miguel
Manescal da Costa, 1746, tomo II1, pp. 163 e segs.

¥ Cfr. BA, c¢é6d. 51-IX-3, f. 153 e segs.: “Relacdo dos individuos que exerciam os principais
cargos do reino no tempo de Filipe 4°”, Biblioteca Geral da Universidade de Coimbra [BGUC],
cdd. 588, f. 138-142v. Veja-se, também, o importante “Memorial de Diogo Soares, por manda-
do do Conde Duque, em que lhe dd razio dos fidalgos, e pessoas mais notaueis deste Reyno”,
1636 (cépia), ANTT, Ministério da Justica, Maco 41, n” 4.

" “Regimento dos Officiaes da Casa do Duque Dom Theodosio 17, Provas Genealdgicas da
Casa Real Portuguesa. .., tomo IV, 1%, pp. 235-252, ¢ também 253-261 ¢ 276 segs.; vide, tam-
bém, Mafalda Soares da Cunha, op. ciz., pp. 45 ¢ segs.

2 Através de recolhas de cortesias como a que existe na BA, ¢é6d. 51-VI-35; ou a da BNL, ¢éd.
8595, intitulada “Etiquetas de Palazio, estilo, y Governo de la Casa Real. Que han de obseruar
y guardar los criados della, en el usso y exercicio de sus oficios, desde Nayordomo mavor y
criados mayores, hasta los demas Criados Jnferioes. Funciones de la misma Cassa Real, Orde-
nadas porelano de 1562 y reformadas el de 1617”; ou a “Memoria sobre los oficios de la Casa
de la Reyna”, BNL, céd. 1555, f. 61; “Nemoria dos oficios da Casa Real de Castella na forma
em que hoje estdo”, BGUC, céd. 510, f. 151-157wv.
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transitaram quer para a Casa Real — sediada no Paco da Ribeira, em Lisboa
— quer para a Casa do Principe D. Teodésio,?”” dando continuidade a uma
situacdo jd praticada anteriormente, quando a Casa de Braganca era, apenas,
uma cada ducal, com 0 mesmo estatuto que as demais familias nobiliarquicas.®

De acordo com testemunhos da época, o rei D. Jodo IV, logo apds a
revolta de 1640, manifestou a intenc¢io de regimentar todos os oficios da Casa
Real, a fim de estabelecer, de um modo claro e duradouro, o funcionamento
do seu nticleo doméstico. Trata-se, sem diivida, de uma opcio repleta de sig-
nificado, pois revela que a estabilizagdo da nova dinastia era inseparavel da
defini¢do da estrutura doméstica da nova familia real. Tendo isto em mente,
D. Jodo de Braganga ordenou a todos os oficiais que elaborassem um “papel
do que pertencia a cada hum ao seu officio”, mandando também aferir, com
exactiddo, quais eram, realmente, os oficiais ao servigo da sua residéncia. Para
realizar esta tarefa foi necessdrio reunir diversas instrugoes relativas a organi-
zacao da casa do monarca, datadas dos séculos XV ¢ XVI, ¢ o ret mandou tam-
bém “juntar varios papeis e documentos, ¢ em particular para o regimento da-
Capella”, papéis estes que foram, depois, analisados em Conselho de Esta-
do. Contudo, parece que “os Embaracos da guerra e outros negocios Emba-
racardo a rezolucdo (...)"*, e o regimento que englobava todos os oficios ja-
mais foi realizado. lanto quanto sabemos, o tnico articulado produzido € o
Regimento de 1643, que acaba por ser um texto muito incompleto, pois repor-
ta-se apenas a uma parte do funcionamento da Casa Real, sendo omisso a
respeito de questdes tdo importantes como o nimero de oficiais, o ambito
jurisdicional de cada um deles, a remuneracio de servigos €, mesmo, as for-
mas de financiamento da casa.

Uma vez que o Regimenio se revela pouco detalhado, a fim de construir-
mos uma lista completa dos oficiais, tivemos de recorrer a diversas descrigdes
coetdneas que chegaram até hoje. O resultado desta pesquisa surge nos qua-
dros seguintes, que elencam os servidores que integravam a Casa Real, re-
partidos pelas suas respectivas secgoes.

2 Cfr. BNL, Pombalina, cad. 648, f. 172 e segs.

# Nlafalda Soares da Cunha chamou a atenc¢fio para o facto de os servidores dos Duques de
Braganca poderem transitar para o servigco régio sem sofrerem qualquer quebra de foro ou de
remuneracdao — op. cil., pp. 70 ¢ segs.

2 BNL, Pombalina, cad. 653, f. 431.
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Oficios da Casa Real (2° metade do século X VII)

Camara e “Casas” Capela Cozinha € Mesa
-Alo -Alcaide -Abade -Acosinha
-Armeiro-mor -Apontador das Mo-| -Auditor da Capela | -Asuantearia
-Camareiro-mor radias -Bispo dos Pontifi- | _Boticdrio

-Escrivies do Guar-
da-Roupa

-Escriviio da Cimara
del Rei

-Cirugifo
-IFisico-mor
-Gentil-Homem da
Camara
-Guarda-Roupa
-Mestre de Danca
-Mestre dos Infantes
-Mestre-sala
-Mocgos da Camara
-Mocgos da Estante
-Porteiro da Cimara
-Reposteiro-mor
-Secretario

-Pagem da Campai-
nha

-Apontador dos repos-
teiros

-Aposentador
-Chanceleres
-Corregedor do Cri-
me da Corte e Casa
-Correio-mor
-Escrivies da Matri-
cula

-Escrivaes das Mora-
dias

-Escrivdes do Tesou-
reiro da Casa Real
-Escrivio da Receita
-Guarda da Tapeca-
ria

-Guarda dos Contos
-Guarda-]éias
-Meirinho da Corte
-Mocgo das Chaves
-Mordomo-mor
-Pintores
-Porteiro-mor
-Porteiro da cana
-Pregoeiro
-Provedor das Obras
do Paco

-Regedor

-Rei d’armas
~Tesoureiro da Casa
Real

-Tesoureiro da Tape-
caria do Castelo
-Tesoureiro das Mo-
radias

-Vedor da Casa Real

cais

-Capeldo-mor
-Capelies
-Cantores
-Charamelas
-Confessor

-Dedo da Capela
Real

-Esmoler-mor
-Mestre de Capela
-Mogo de Capela
-Organistas
-Pregadores da Corte
-Promotor da Justica
-Prestes da Capela
-Sumilher de cortina
-Tesoureiro da Capela
-Varredor da Capela
~Varredor da rua e do
Alpendre da Capela
Real

-Copeiro-mor
-Copeiro Pequeno
-Cozinheiro-mor
-Despenseiro-mor
-Despenseiro
-Escrivides das compras,
cozinha e despensa
-Manteeiro
-Marchante

-Oficiais da cozinha
-Oleiro da Copa
-Preste de cozinha
-Servidor do cutelo
-Servidores da "loalha
-Trinchante

-Uchio
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Guarda

Estribeira
¢ acompanhamento

Caca e Coutadas

-Alferes-mor

-Almirante

-Aposentador da Guarda
Real

-Armeiro-mor

-Capitdo da Guarda Alema
-Capitdo da Guarda Portu-
guesa

-Escrivies da Guarda Real
-Marechal

-Mariscaes

-Escrivdo da Guarda Repos-
ta

-Aposentador-mor
-Aposentador dos Mocos da
Estribeira

-Atobaleiro-mor
-Cevadeiro-mor
-Coudel-mor

-Escrivdes das Cavalarigas
-Estribeiro-mor
-Estribeiro-pequeno
-Estribeiros-menores
-Mocgos da Estribeira
-Pagador das despesas da jor-
nada

-Cagador-mor

-Cacadores

-Couteiro-mor

-Escrivies Apontadores e pa-
gadores dos Cacadores
-Falcoeiro-mor
-Monteiro-mor

-Monteiros de Cavalo

-Guarda-mor

-Guarda Reposta

-Soldados da Guarda Alema
-Soldados da Guarda Portu-

guesa

-Pagem da caldeirinha
-Pagem da mala

Como se pode verificar, os servidores da Casa do rei constitufam um
grupo bastante numeroso, e sé a sec¢do directamente ligada ao servigo do-
méstico podia integrar perto de meio milhar de criados. Por outro lado, a par-
tir dos dados reunidos, torna-se também possivel identificar diferentes tipos
de servidores da Casa Real, uma disparidade decorrente de certa especializa-
¢io de fungdes, mas também de desigualdades hierdrquicas.

O primeiro comentdrio que este quadro sugere diz respeito A natureza
dos “oficios” da Casa Real. Tais oficios supunham o desempenho de um de-
terminado servigo ou conjunto de servigos e encontravam-se ordenados por
uma hierarquia mais ou menos precisa. A distin¢gio mais marcante era, desde
logo, a que separava os oficiais “maiores” dos “menores”. Segundo o Regi-
mento de 1643, os “oficiais maiores”, ou seja, os principais servidores da casa,
eram os seguintes:

(...) o Mordomo-mér, o Porteiro-moér, o Camareiro-moér, o Estribeiro-mér, o
Guarda-mér, o Reposteiro-mér, o Copeiro-moér, o Vedor, o Mestre-Salla, os
‘Itinchantes, os Capitdes da Guarda, o Capelldo-mér, os Sumilheres da Corti-
na, o Aposentador-mér, o Monteiro-mér, o Armador-mér, o Esmoler-mér (....).
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A partir de 1643, a Casa Real apresentava, portanto, vinte € seis “ofi-
cios maiores”, uma situagdo que se manteve sem grandes alteragdes at€ as
primeiras décadas do século XVIII:*

Oficios maiores da Casa Real

Alferes-mor
Almirante
Almotacé-mor
Aposentador-mor
Jacador-mor
Camareiro-mor
Capelio-mor
Capitdo da Guarda
Condestavel
Copeiro-mor
Coudel-mor
Esmoler-mor
Estribeiro-mor
Gentil Homem da Cdmara
Guarda-mor
Marechal
Meirinho-mor
Mestre-Sala
Monteiro-mor
Mordomo-mor
Porteiro-mor
Provedor das Obras
Reposteiro-mor
Sumilher da Cortina
Trinchante

Vedor da Casa

Em termos administrativos, os chamados oficios “maiores”, ou “mo-
res”, da Casa Real tinham como principal caracteristica o facto de possuirem
atribuicdes muito mais preeminentes ¢ vastas do que as dos chamados ofi-

% Cfr. “Corte de Portugal, que conthem a origem e noticia de todos os officios que nella assis-
tem, Titulos que teve, Tribunaes com que se governa, ¢ pessoas que 0s Reys ocuparam em
cada hum...”, BNL, Pombalina, c6d. 151 e 152; cfr. Damido de Lemos Faria e Castro, Politica
Moral, E Civil, Aula da Nobreza Lusitana..., Lisboa, Francisco Luiz Ameno, 1751, tomo 1V, pp.
477 ¢ segs.; Tristdo da Cunha de Ataide, 1° Conde de Povolide, Portugal, Lisboa ¢ a Corte nos
Reinados de D. Pedro Il e D. Jodo V, Lisboa, Chaves Ferreira, 1990.
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cios “menores” ou “inferiores”, cujo estatuto se aproximava da condic¢io das
profissdes “mecinicas”. De resto, o Regimento de 1643 limita-se a fazer uma
breve referéncia aos “oficios menores”, classificando-os como os que nio ti-
nham “titulo de Moéres, ou sdao Officiacs da Cérte, ou Criados, € nao Officiaes
da Casa”.?®

Num trabalho que estamos a preparar, efectuaremos uma andlise deta-
lhada das atribui¢des de cada um dos oficiais da Casa Real. Para os efeitos
deste ensaio, refira-se apenas que, entre os diversos servidores “maiores”, a
primazia pertencia, claramente, ao Mordomo-mor. Este oficial — por vezes
também qualificado pelo termo mais dignificante de “ministro” — era o prin-
cipal responsdvel pelo governo do espagco doméstico do rei, € muitas das suas
atribui¢gdes foram decalcadas dos oficiais homénimos que existiam em cortes
senhoriais. Sob a sua algada encontravam-se todos os oficiais e os criados da-
Casa e, enquanto responsivel pelo pagamento dos oficiais, dos criados ¢ das
suas moradias, cabia ao Mordomo-mor definir a ordem segundo a qual os
vassalos eram admitidos a diferentes foros e graus de nobreza.

Importante era também o papel desempenhado pelo Camareiro-Mor,
o servidor assignado a “Camara” do rei. A “Cimara” — na acepcio da época,
“a casa em que estivesse o leito, ainda que Sua Magestade niao dormisse

nelle”,?” ou “a Casa, em que se dorme”%

— constituia o quarto do rei, o es-
paco da intimidade do monarca, aonde s6 podia aceder um niimero muito res-
trito de pessoas. Entre estas poucas pessoas para quem as portas da Camara
se abriam, sobressaia o Camareiro-mor, por ser o oficial que “veste, & despe
El-Rey, & tem aposento no Pago, para acudir com mais presteza a sua obriga-
¢0”.?” Como principal da Cimara, 0 mesmo Camareiro-mor tinha jurisdicgéo
sobre os outros servidores ligados ao quarto do rei.®

Importa referir que esta primazia do Camareiro era conseqiiencia
directa do facto de tal oficio envolver um contacto directo com a pessoa ré-
gia, nos seus momentos de intimidade. Alids, as normas que regulavam o

quotidiano da Casa Real eram especialmente minuciosas na defini¢io dos

6 “Regimento dos Officios da Casa Real...”. idem, tit. V.

? BNL, Pombalina 653, f. 430v.

% Raphael Bluteau, op. ¢z, p. 68.

M Ident, p. 71; wide, também, “Titulo do Camareiro-mor”, BNL, Mss. 27, n® 112-113.

% Os Pagens da Campainha, o Pagem da Lanca, o Pagem da mula, os mogos das chaves (as
chaves das caixas onde era guardada a roupa do rei), e o Porteiro da Camara (o servidor que
levava os recados daqueles que desejavam falar com o monarca).
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que podiam falar directamente com o monarca ou com algum dos principais
membros da familia real.’’ Os oficiais ligados a Cidmara do rei eram os que
“frequentemente practicdo com os Principes, [eram] cofres de suas payxoens,
moderadores dos seus affectos (...)"* e, como tal, gozavam de um ascenden-
te muito maior do que aqueles que, pelo contrario, mantinham um contacto
mediatizado e mais distante com o monarca. Ndo podemos esquecer que, nesta
época, era muito importante a possibilidade de comunicar directamente com
a pessoa régia, pois tal podia materializar-se na capacidade de influenciar o
arbitrio do rei, assim como na possibilidade de receber recompensas mais
avultadas pelos servigcos prestados.

No tocante as incumbéncias destes e dos demais servidores, é impor-
tante ter em conta que existia, seguramente, uma certa distdncia entre o que
o regimento estabelecia para cada um dos oficios e aquilo que era realmente
realizado por tais oficiais. O efectivo cumprimento das suas incumbéncias
dependia do titular do oficio e da sua capacidade para agir no seio da corte, ¢
o mesmo se pode dizer da influéncia politica gozada por cada um deles. De
facto, por vezes encontramos oficiais relativamente subalternos a desfrutar
de um grande ascendente sobre o monarca, imperando, até, sobre “oficiais
maiores”. Este dado recorda que a dimensao pessoal e familiar tinha um peso
enorme nas relacdes estabelecidas no seio da Casa Real, e explica, também,
porque algumas familias tudo fizeram para manter a sua “ligacio” a oficios da
Casa Real aparentemente pouco relevantes em termos politicos, como era o
caso dos postos da cozinha, da mesa e da estribeira. A preservagio desta “li-
gacao” permitiu-lhes manter, durante um periodo multissecular, o acesso
pessoal e directo a pessoa régia ¢ a corte. De resto, sabemos hoje que muitos
estribeiros-mores e alguns trinchantes eram membros do Conselho do rei, ou
ocupavam altos postos da Coroa, como a presidéncia de "Iribunais, de Conse-
lhos ou de Juntas, o que significa que a posse de um oficio da Casa Real valia,
sobretudo, pela possibilidade de aceder ao pago real e de interferir neste es-
paco decisério. Tal aspecto € confirmado por um manuscrito anénimo de
meados de Seiscentos, que retine ensinamentos para senhores aristocraticos.
Neste texto, sublinha-se precisamente a importincia de alcangar um lugar
na Casa Real, advertindo-se, contudo, moderacio e que, no caso de

3 Veja-se, por exemplo, um papel intitulado “Forma pera se servira Caza do Infante D. Pedro”,
BNL, Pombalina, cod. 687, f. 144 e segs.

3 Francisco Manuel de Melo, Awla politica & curia militar.., Lisboa, Mathias Pereyra da Sylva,
1720, p. 95.
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(...) ndo exergitar em a Caza Real algum dos officios dignos de sua pessoa,
nio seja dos mui continuos no Pago. Porém tdo pouco falte notavelmente a
vista de seu Rey, e menos aos actos de publica majestade, porque o tal
retiramento o poderd fazer odiozo, e a moderagdo respeitado (...).*

Esta extrema valoriza¢@o da presenca na corte régia explica por que a
pena de “degredo” tinha tantas implicagdes politicas e sociais. Na verdade, o
afastamento inerente ao “degredo” significava a quebra de um lago pessoal
até entdo existente entre o rei € um dignitirio, era um sinal de que o rei per-
dera a confianga nesta pessoa e na familia de onde era oriundo. Aquele que o
rei “proibia de ir ao Pago” passava a estar impedido de aceder a pessoa régia,
ficando privado da possibilidade de aconselhar o monarca e de participar no
régio sistema de distribui¢cdo de mercés. O “degredo” significava, no fundo, .
a perda do estatuto ¢ o fim do acesso ao Palacio Real, era a “saida da corte”,
como entdo se dizia. Alids, a privagdo desta mesma componente pessoal da
ligacio entre o rei e os seus servidores € visivel nos pedidos que alguns dos
degredados dirigiam ao monarca, suplicando-lhe que “levantasse o dester-
ro”. Nos casos em que o rei acedia a este apelo, o seu gesto assemelhava-se
muito ao perddo e a reconciliagdo entre velhos amigos ou entre um pai e um
filho, ¢ ao primeiro assistia, até, o direito de repreender o segundo.*

Antes de concluirmos esta primeira parte, atente-se a natureza das atri-
bui¢des de cada um destes oficiais. Cumpre frisar que o esquema organizati-
vo que, em linhas muito gerais, acabou de ser descrito, era insepardvel do tra-
dicional ordenamento caseiro, que assentava essencialmente em costumes ¢
em normas nao-escritas. '1al significa, no fundo, que uma boa parte do quoti-
diano da Casa Real ¢ do desempenho dos scus oficiais ndo se encontrava re-
gulado por regras fixadas em textos normativos. ‘Irata-se de normas ineren-
tes @ matriz doméstica do nicleo do rei e a sua intrinseca disciplina e, ndo
obstante o cardcter ndo-escrito de tais normas costumeiras, nem por isto dei-
xavam de exercer uma efectiva forga ordenadora sobre o quotidiano da Casa
Real. Na verdade, apesar de, em boa medida, ndo estar registado por escrito,
este ordenamento revelou-se capaz de manter em boa ordem a residéncia do
monarca, ¢ foi de tal modo eficaz que chegou ao ponto de constranger o pré--

3 “Sonho Politico e razdo de estado do perfeito senhor”, BA, céd. 51-VI1-29, f. 108. Cfr. com
os comentdrios tecidos por Gastdo de Melo Matos, a respeito desde tema, em “Noticias da
Corte em 1668, Biblos, vol. XXVI, 1950, p. 30, nota 28.

' Tristdo da Cunha de Ataide, nas suas Memdrias... op. cir., 1990, p. 412, conta que, em vdrias
ocasides, o rei chamava ao Paco alguns fidalgos que estavam desavindos, e af eram “repreen-
didos da parte de Sua Magestade”; de seguida, o reil instava-os a reconciliarem-se,
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prio rei, ji4 que este era obrigado a respeitar a estrutura desta comunidade
doméstica ¢ as prerrogativas de cada uma das suas componentes. De resto,
quase todos os regimentos e os decretos que menciondmos eram articulados
e praticamente se limitavam a reconhecer, @ posteriori, situagdes desde hd
muito praticadas.

Os oficios do “governo do Reino”

Até este ponto, fizemos referéncia aos oficiais que prestavam um ser-
vigo doméstico na Casa Real. Por outras palavras, apresentimos a estrutura
organizativa que assegurava o bom funcionamento da sede da Casa Real. No
entanto, no seio da residéncia do rei existiam outros oficiais que, apesar de
partilharem o mesmo espacgo, nada tinham a ver com o “governo doméstico”,
entendido no seu sentido estrito, isto &, a gestdo do agregado caseiro do mo-
narca e da sua familia. Dito de outra forma, a Casa Real, enquanto local de
residéncia do rei, contava igualmente com uma secg¢io directamente relacio-
nada com o governo do espacgo exterior a esfera jurisdicional da sede e dos
bens fundidrios da familia régia. I<sta seccdo era, entdo, denominada, de uma
forma um tanto vaga, por “governo do reino”. E porque constituia o local onde
se encontrava, na maior parte do tempo, orei—a “cabeca do reino” —a Casa
Real acabava por congregar uma série de servidores, cuja principal incum-
béncia era, precisamente, assistir o monarca no desempenho das diversas ta-
refas que estavam associadas ao oficio régio e as suas obriga¢cGes no espaco
exterior a Casa.®

No paldcio real, coexistiam, portanto, duas esferas distintas, se bem que
com limites nem sempre nitidos: por um lado, a dos oficiais da Casa Real,
responsaveis pelo governo “doméstico” da residéncia do rei; por outro, os
ministros da “corte”, ou seja, os que tinham atribuigdes numa esfera exterior
ao espaco de intervencdo da Casa régia, o “governo do reino”, aquilo que,
mais tarde, viria a ser classificado como o terreno da “politica”. Todavia, até
meados do século XVIII, a distin¢do entre o que dizia respeito a uma esfera
privada e o que se reportava as matérias publicas permaneceu pouco nitida, e
tal indefinig¢do estendia-se, também, a pessoa régia. A melhor prova disto é

% Cfr. Luis Reis Torgal, ldeologia Politica e Teoria do Estado na Restauracio. Contributo para o
seu Estudo, Coimbra, Universidade de Coimbra, 1978, pp. 616 ¢ segs. Um primeiro esbogo
deste conjunto de servigos foi tragado por José Subtil, em “Os poderes do centro”, A. M. Hes-
panha (Coord.), O Antigo Regime (1620-1507), Lisboa, Circulo de Leitores, 1993, pp. 157-193.
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que, durante todo o Antigo Regime, a casa do rei foi, simultaneamente, o
espago da intimidade do monarca e a sede do governo do reino: muitas deci-
sdes governativas eram tomadas no interior da Cimara do monarca, enquan-
to este se vestia ou até mesmo quando estava deitado; os conselheiros reu-
niam, por vezes, 2 mesa da familia real; os Conselhos e os tribunais despacha-
vam em salas e em quartos do Pago da Ribeira, sem possuirem um espaco
especificamente vocacionado para isto. Por vezes, a rainha fazia por tomar parte
em muitas reunides que tratavam de assuntos governativos, € muitos dos ofi-
ciais que intervinham em assuntos domésticos também influenciavam o cam-
po do “governo do reino”. Estes sdo apenas alguns exemplos, entre os mui-
tos que poderiam ser apresentados, desta sobreposigdo — ¢ até€ indistin¢@o
— entre o dominio privado e o dominio publico no sistema politico do Anti-
go Regime.

Assim, 2 residéncia régia acorriam diariamente alguns oficiais, cujas
atribuicdes estavam directamente relacionadas com as matérias que, nos sé-
culos XVI e XVII, eram agrupadas sob a categoria de “governo doreino”: em
primeiro lugar, a condugio das relagdes entre o monarca e os demais reis e
principes estrangeiros; em segundo, a selec¢do dos dignitdrios para os varios
cargos de governo, tanto no reino como nas conquistas; depois, o langamento
de novos tributos; além destas atribui¢oes, cabia-lhes também a organizacio
da defesa militar; e, por tiltimo, a decis@o sobre a concessdo de mercés aos
dignitdrios que se haviam distinguido pelos servigos prestados a Coroa. Eram
estas, fundamentalmente, as matérias que estavam por detrds da expressao
“governo do reino”, e, na lide com este conjunto de questdes, 0 monarca
contava com a inestimével ajuda de uma série de ministros e de oficiais “cor-
tesdos”. Entre estes “ministros da corte” pontificavam, antes de mais, os con-
selheiros, os quais formavam o principal Conselho do rei, também chamado
de “Conselho de Estado”. Outros servidores em destaque nesta drea do “go-
verno do reino” eram, por um lado, o Escrivido da Puridade e, por outro, os
Secretirios de Estado, dignitdrios que estavam assignados as diversas Secre-
tarias, a0 mesmo tempo que assistiam o rei no despacho. Por vezes, os Presi-
dentes dos Tribunais da Coroa também acudiam ao Palacio Real, a fim de
participarem do despacho com o monarca, deste modo tomando parte no pro-
cesso decisério.* Vamos analisar, de seguida, as atribui¢des de cada uma des-
tas figuras.

36 Cfr. Edgar Prestage, “The Mode of Government in Portugal during the Restauration
Period”, Mélanges d’FEtudes Portugaises, 1949, pp. 263-270.

28



A Casa Real e os drgdos centrais de governo no portugal da sgunda metade de Seiscentos

Muito significativo no governo do reino era o papel desempenhado
pelos principais conselheiros do rei, os quais, uma vez reunidos, formavam o
chamado “Conselho de Estado”, por vezes designado apenas por “Conselho”,
que era o principal 6rgiao de governo, pois desempenhava fungdes consulti-
vas ¢ decisérias. De acordo com um manuscrito de meados do século XVII,
intitulado “Em que tempo teve principio o Conselho de Estado”,*” nele ti-
nham assento os “IFidalgos do Conselho”, ou seja, um nimero restrito de
dignitdrios que, de alguma maneira, representavam as vdrias sensibilidades
existentes no seio da aristocracia e do estado eclesidstico. Durante muito tem-
po, este 6rgdo foi conhecido como “Conselho do rei”. Quanto a expressao
“Conselho de Estado”, data de 8 de Setembro de 1569 — sob D. Sebastio I,
portanto — um dos primeiros alvards que refere explicitamente a existéncia
de um Conselho com esta denominagio.” Tal documento define, de um modo
bastante vago, as atribuicdes deste 6rgido e, entre outros aspectos, indica que
o Conselho tinha a obrigac@o de reunir no Paldcio Real, pelo menos trés ve-
zes por semana, ¢ que tal reunido deveria durar, no minimo, duas horas. O
mesmo alvard estabelece, também, que o processo decisério a adoptar no seio
do Consclho teria de ser a votacido, que, de acordo com o costume, 0s conse-
lheiros deveriam efectuar na presenga do rei, em conjunto e oralmente. Caso
o rel ndo estivesse presente, o Secretdrio de Estado ficava incumbido de re-
colher as opinides de cada um dos presentes, transmitindo esta informacio
ao rel.

Entretanto, em 1582 nascia o “Conselho de Portugal”, sediado em
Castela e incumbido de tratar de todos os assuntos respeitantes ao governo
do reino de Portugal, naquela altura agregado a Monarquia Hispénica. A par-
tir desta data, passou a existir um Conselho em Castela € outro em Lisboa,
sendo este tltimo tutelado pelo seu congénere madrileno.” Ja depois da
Restauragdo, D. Jodo IV reafirmou as disposi¢oes de 1569 e, durante este

57 BA, ¢éd. 51-VII-32, f. 57-65v.

¥ Sobre as origens do Conselho de Estado em Portugal, vejam-se os interessantes comenti-
rios de I“rancisco Manuel de Melo, Tacito Portuguez. Vida, e Morte, Dittos ¢ Feytos de EEI-Rei Dom
Jodo IV, segundo apdgrafo inédito da Biblioteca Nacional, com introducio, informacio, notas
de Afrinio Peixoto, Rodolfo Garcia e Pedro Calmon, Rio de Janeiro, Centendrio da Restaura-
¢io, 1940, pp. 103-104.

* Cfr. Santiago Luxan-Meléndez, La Revolucion de 1640 en Portugal, sus fundamentos sociales y
sus caracteres nacionales. Ef Consejo de Poriugal: 1580-1640, Madrid, dissertacdo de doutoramento,
Universidad Complutense de Madrid, 1988 (policopiada). O Conselho sofreu virias altera-
¢oes e reformas, sendo dissolvido durante alguns periodos.
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periodo, o monarca terd governado com a assisténcia de um colégio de digni-
tarios. O Regimento do Conselho de Estado, de 31 de Marco de 1645, reproduz,
no essencial, o que tinha sido definido no tempo de D. Sebastidao,* determi-
nando, também, que todos os Conselheiros de Estado participavam, por
ineréncia, no Conselho de Guerra, precedendo a todos os que eram apenas
conselheiros de guerra*' e estabelecendo que o Conselho era o principal 6r-
gio governativo, incumbido de despachar “todas as semanas, em dias certos
e oras limitadas, 2 forma e semelhanga de "Tribunal”.** De acordo com o Regi-
mento do Conselho de Estado de D. Jodao IV, o nimero de membros deste érgdo
nao era fixo, mas em qualquer caso tinham a obrigacao expressa de “ajudar,
servir e aconselhar” o rei, “com tal cuidado, zelo e amor, que o governo seja
muito o que convem ao servigo de Deus, conservacgio de meus Reinos, e
beneficio commum e particular de meus Vassalos (...)”.%

Do Conselho de Estado, dizia-se que era o 6rgdao onde “assistem os
mayores homens do Reyno”* e, valendo-se desta reputacao, ao longo dos anos
que se seguiram a Restauracio, este Conselho exigiu que todas as questdes
governativas passassem por ele. Enquanto principal érgdo consultivo, o Con-
selho de Estado era como que o mais importante forum de debate sobre o
governo, e os seus membros eram de tal modo preponderantes que chega-
vam mesmo ao ponto de criticar o préprio monarca. O Conselho de Estado
apresentava-se constantemente como a Unica e legitima sede de decisio,

* Veja-se a “Copia authentica do alvard, que El Rey [D. Sebastido passou pertencente ao
Conselho de Estado, o qual estd na Secretaria de Estado”, Provas Genealdgicas da Casa Real
Portuguesa. .., tomo 111, 1%, p. 291. Cfr. “Regimento do Conselho de Estado”, J.]. de Andrade
e Silva (Org.), Collecgdo Chronologica da Legislagio Portugueza. .., 1640-1647, Lisboa, Imprensa
de E X. de Souza, 1856, pp. 269 e segs.

41 BA, cod. 49-X-12, f. 490.

% E importante nio confundir o titulo de “membro efectivo” do Conselho de Estado — um
titulo que era concedido a um niimero muito restrito de dignitdrios da nobreza — com a dis-
tingdo honorifica “do Conselho de Sua Majestade”, a qual era ostentada por um grupo bas-
tante alargado de pessoas, expressdo que ndo significava a pertenca ao Conselho de Estado,
denotando apenas as pessoas a quem o rei ocasionalmente solicitava a opinido sobre determi-
nadas matérias. Os Desembargadores do Pago faziam parte deste grupo. Agradego a Nuno
Gongcalo Monteiro as indicacdes que forneceu a respeito deste tema. Cfr. Pedro Pinto dos Reis,
Conselheiros ¢ Secretdrios de Estado de Portugal, de D. Jogo IV a D. José I (Subsidios para o seu estu-
do sdeio-juridico), dissertacio de mestrado, Universidade de Coimbra, 1987 (policopiada).

3 “Regimento do Conselho de Estado...”, idem, p. 270; vide Edgar Prestage, “O Conselho de
Estado. D. Jodo IV e D. Luisa de Gusmao”, Arquive Histdrico Portugués, X1, 1919, pp. 5-38.
* “Consulta do Conselho da Fazenda”, 2 de Janeiro de 1657, publicada por Edgar Prestage
em “Ité&s Consultas do Conselho da Fazenda de 1656 a 16577, Revisia de Hisidria, 34, 1920, p. 14.
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invocando nio s6 a sua inserc¢ao na esfera doméstica do rei, mas sobretudo a
ancestralidade da sua ligagio orgdnica com a realeza. Como recorda Robert
Descimon, para a sensibilidade coetidnea o Conselho chegava até a ser visto
como uma espécie de apé€ndice da pessoa do monarca: dizia-se que o rei agia
pelo seu Conselho, ou seja, era o rei, ¢ logo, também o Conselho, quem to-
mava as decisdes.®

As reunides do Conselho obedeciam a um cerimonial que estabelecia,
criteriosamente, uma hierarquia entre os presentes:

Dans le lieu ot se tient le Conseil d’Etat, est une table longue, au bout de laguelle est
le fauteuil du Roy, des deux cotés sont les banes a des couverts de cuir sur lesquels les
Conseillers d’Erat son assis, suivant [ordre de leurs Tirres, fe Cardinal avant le Duc,
et le Duc avant les Marqguis, et les Marguis avant les Conites, aubour d’enbas le
Secretaire d’Erat, assis sur un siége pliant.*®

Quanto ao processo decisério, como dissemos, as resolucdes eram ha-
bitualmente tomadas através da votacao, em conjunto e oralmente, dos con-
selheiros.

O rei, em geral, seguia o parecer do seu Conselho. Porém, em certos
periodos, ter-se-4 adoptado uma metodologia diferente: a votacao escrita ¢
por separado. O famoso jurisconsulto Anténio de Sousa de Macedo, no seu
tratado Armomnia Politica (...), publicado em 1651, é um entre 0os muitos que
discutiram as vantagens ¢ as desvantagens da consulta por escrito. Sousa de
Macedo reconhece que, quando os conselheiros votavam por escrito, o pro-
cesso decisorio era sem duiivida “mais livre” e célere. Contudo, a identidade
letrada de Sousa de Macedo nio podia deixar de marcar a sua visao sobre esta
matéria e, logo de seguida, afirma que o voto secreto era algo que tornava as
decisdes demasiado riapidas, o que costumava ser prejudicial para o “bom
governo”. Além disto, acrescenta que a modalidade deciséria mais convenien-
te para o “bem comum” era a votagdo em conjunto, pois, deste modo, chega-
va-se sempre a uma melhor resolugdo.’” E interessante verificar que o

* Robert Descimon & Christian Jouhaud, La France du premier XVIle siécle, 1594-1661, Paris,
Belin, 1996, p. 182.

' =scri¢do anéni ac i Scad: , editz : estage em
4 Descri¢do anénima da corte de Lisboa na década de 1680, editada por Edgar Prestage
“Memérias sobre Portugal no reinado de . Pedro 117, Arguivo Histdrico de Portugal, 1935, p. 21,
* Francisco Manuel de Melo foi outro dos que discorreram sobre o tema, na sua Aula Politica,
revelando-se ai um forte critico das votacdes por escrito. Assevera que este costume havia sido
itroduzido pelos validos, nomeadamente pelo Conde Duque de Olivares, “hum abuso para
ser mais Senhor dos negocios...”. Para Francisco Manuel de Melo, desta medida apenas
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jurisconsulto Sousa de Macedo associava 0 VOto por €scrito € a votacio por
separado a actuacio dos “principes absolutos” e ao governo autoritéario, pois,
numa clara defesa do governo por conselho, fez a seguinte adverténcia: “Res-
ponde a Politica Divina [ao principe]: Nada fagais sem conselho, e depois de
assi feito, ndo vos arrependereis (...)".*

Independentemente do processo decisério adoptado, o certo € que o
Conselho de Estado era um 6rgdo ndo-permanente e apenas convocado pelo
rei ¢ pelo seu secretdrio, o que fazia com que a gestdo de muitos dos assuntos
governativos acabasse por escapar ao seu controlo. E que para a gestio cor-
rente do “governo do reino” a Coroa contava com outros érgdos de cardcter
mais permanente, como era o caso dos Conselhos especializados em certas
matérias — antes de mais, o Conselho da Fazenda e, mais tarde, o Conselho
de Guerra (1640) e o Conselho Ultramarino (1643) — e, ainda, das diversas
Juntas.

Entre estes 6rgdos especializados, destacava-se o Conselho da Fazen-
da, criado em finais de Quinhentos e com responsabilidades sobre um vasto
leque de questdes financeiras, decidindo também sobre peti¢des e sobre
mercés.* Tal conselho surgiu durante o periodo em que Portugal se encon-
trava agregado a2 Monarquia Hispinica, numa altura em que a equipa
governativa dos Habsburgo, empenhada em melhorar o desempenho da ad-
ministragdo da Coroa, desenvolveu uma febril politica de criagdo institucio-

tinham resultado injusticas, pois o rei despachava sem falar pessoalmente com os conselhei-
ros. Outro inconveniente da votagido por escrito era o grande volume de papéis resultante desta
pratica: “alguns largos, & os mais, de muyto ruyns letras, de Ministros velhos, & pessoas gran-
des, que de ordinario escrevem mal; o que chegava a ser em tal maneyra, que se affirmou por
certo, que no aposento donde El Rey despachava, & na alcoba do Conde Duque topavio pela
manhi os varredores muytos papéis destes serrados, donde s¢ comprehendifo as consultas
dos mayores pontos da Monarchia”, Awle Politica, Curia Militar: Epistola Declamatoria ao
Serenissimo Principe D. Theodozio: & Politica Militar. .., Lisboa, Mathias Pereira da Sylva, 1720,
pp. 62-63.

% Antéonio de Sousa de Macedo, Armwmonia Politica. Dos Documentos Divinos com as conveniencias
d’Estado. Exemplar de Principes No governo dos gloriosissimos Reys de Portugal. Ao Serenissinio
Priucipe Dom Theodosio nosso Senfior. .., Haia, Samuel Brown, 1651, pp. 218 e segs.

* Em termos de estatuto, os Conselheiros da Fazenda tinham menos dignidade do que os
Conselheiros de Estado ¢ que os proprios Desembargadores do Pago, pois “as matérias que
respeitdoa Justica e bom governo do reyno e dos vassallos sdo muito mais nobres e authorizadas
que as que respeitdo s6 a temporalidade da fazenda...”. Os Conselheiros de Estado e os De-
sembargadores do Paco, por lidarem com matérias de justica, tinham, por causa disto, muito
mais preeminéncia do que os conselheiros que tratavam de questdes financeiras — BA, céd.
51-VI-33, f. 294.
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nal, da qual resultou uma série de novos conselhos e juntas de cardcter espe-
cializado.”

D. Jodo IV, quando chegou ao poder, manifestou o empenho por man-
ter, tanto quanto possivel intacto, o dispositivo institucional criado nas déca-
das anteriores, uma opg¢ao motivada, sobretudo, pelo receio de gerar quere-
las com 6rgios pré-existentes. Porém, e a despeito desta opgio, a equipa de
D. Jodo IV viu-se forcada a criar novos servigos de gestido, a fim de lidar mais
eficazmente com os problemas governativos surgidos apés 1640. Esta medi-
da revelou-se pouco consensual, gerando diversos conflitos de jurisdig@o. O
recém-criado Conselho Ultramarino, por exemplo, foi bastante mal recebido
por alguns érgios mais antigos, como foi o caso da Secretaria de Estado, da
Secretaria das Mercés e do Expediente, do Conselho da Fazenda e dos de-
mais conselhos e tribunais da Coroa, os quais, durante algum tempo, se recu-
saram a remeter ao Conselho Ultramarino os papéis que tinham em seu po-
der, relativos a “India e Conquistas”.’' No fundo, estes 6rgios ndo queriam
abrir mio de uma prerrogativa por eles desde hd muito detida, a saber, a ca-
pacidade para controlar o processo de decisdo sobre o provimento de postos
de governo e a concessdo de honras e de mercé€s por servigos prestados nos
territérios extra-europeus, que permaneciam sob a égide de Portugal.”* Os
conflitos de jurisdicdo entre conselhos e juntas palatinas sucederam-se ao
longo destes anos, envolvendo até os tribunais superiores da Coroa, situag@o
que contribuiu para conferir as iniciativas governativas uma certa descoorde-
nacao.

Inicialmente pensada como uma forma de clarificar esferas de compe-
téncia € como uma resposta aos desafios colocados pela cada vez mais com-
plexa actividade governativa, esta crescente especializagdo do governo aca-

50 Cfr. Jean-Frédéric Schaub, “Dindmicas politicas en el Portugal de Felipe 111 (1598-1621)",
Relaciones, Revista do Colegio de Michoacan, México, 1998.

st Arquivo Histérico Ultramarino [AHU], Lisboa, Consclho Ultramarino, 024, Cabo Verde,
Caixa 003, doc. 69; sobre este ponto, veja-se também AHU, cédice 13, f. 24 e segs.

52 Importa notar que a jurisdigdo do antigo Conselho da India do tempo de D. Filipe Il de
Portugal era até mais ampla do que o campo de intervengio do Consclho Ultramarino de D.
Jodo IV, pois, nos primeiros tempos do seu funcionamento, este conselho palatino nio rece-
beu a capacidade para decidir sobre o provimento de cargos eclesidsticos nas conquistas, es-
tando também impossibilitado de intervir no apresto das armadas ¢ no provimento dos cargos
militares ligados as frotas do Brasil e da India, tarefa inicialmente confiada ao Conselho da
FFazenda. Quando da criacdo do Conselho da india, o Conselho da Fazenda foi um dos seus
mais tenazes opositores; décadas mais tarde, face ao Conselho Ultramarino do tempo de D.
Jodo IV, o Conselho da Fazenda voltou a distinguir-se no boicote a algumas das suas medidas.
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bou por retirar peso aquele que era o mais antigo e prestigiado 6rgdo consul-
tivo: o Conselho de Estado. Na busca de formas mais expeditas para lidar com
os problemas que quotidianamente afectavam os seus dominios, a Coroa re-
correu ndo s6 aos consclhos especializados, mas também as juntas e aos gru-
pos restritos. Como assinalou Jean-Frédéric Schaub,?® as juntas surgiam nor-
malmente em momentos de crise e tinham como principal atributo o facto
de recortarem dreas especificas de intervengio, referindo-se, em regra, a ques-
toes sensiveis. Para além de desfrutarem de uma jurisdi¢io bastante vasta, as
juntas operavam com uma certa independéncia dos érgidos pré-existentes,
admitindo o ingresso de oficiais de cardcter comissarial e sendo cada vez mais
encaradas como a melhor forma de agilizar o governo e a administracio, so-
bretudo no dominio fiscal e comercial.

As juntas distinguiam-se também pela sua peculiar composic¢éo. No caso
dos conselhos, procurava-se que estes fossem compostos por uma maioria de
conselheiros nobres — “de capa e espada” — mas que contassem, igualmente,
com um ou dois “conselheiros letrados”, para apreciarem os papéis que re-
queressem formacdo juridica. J4 as juntas costumavam ter uma composicio
marcadamente letrada e, na selec¢io dos seus membros, as 16gicas clientelares
eram habitualmente preponderantes. Para além disto, a op¢io por comissa-
rios visava romper com os inconvenientes inerentes a patrimonializacdo dos
ofieios, garantindo 2 Coroa um muito maior controlo sobre estes oficiais.

Actitulo de exemplo, vejamos rapidamente o papel desempenhado pela
Junta dos Trés Estados. A este 6rgio palatino, criado em Janeiro de 1643, foi
atribuida a administragao dos impostos extraordinérios langados para supor-
tar o esforco de guerra. Nas décadas que se seguiram, a Junta dos "1rés Esta-
dos, sob a apertada tutela da Secretaria de Estado e em estreita articulacio
com a Contadoria Geral da Guerra, converteu-se no principal instrumento
régio para supervisionar a cobranga de vdrios tributos. Empenhada em au-
mentar a eficidcia da maquina fiscal da Coroa, a Junta dos Trés Estados imis-
culu-se, frequentemente, na drea jurisdicional dos outros érgios palatinos,
dos tribunais da Coroa e de muitas entidades sécio-politicas — caso das ca-
maras municipais — todas elas sempre altamente ciosas dos seus direitos e
da sua autonomia. Este alargamento das competéncias da Junta era sempre
justificado pelas “necessidades da guerra”. Porém, apesar disto, muitos fo-

* Jean-Frédéric Schaub, Le Portugal au Temps du Comte-Duc de Olivares, 1621-1640. Le Conflit
de Jurisdiction comme Exercise de la Politigue, Madrid, Casa de Velazquez, 2001, pp. 99 e segs.
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ram os que manifestaram o seu ressentimento para com a Junta dos 'Trés Es-
tados, bloqueando, por todos os meios, a aplicac¢do das suas decisdes. Algo de
semelhante se passou com os outros 6rgaos similares, que foram surgindo no
tltimo quartel de Seiscentos e nos primeiros anos do século XVIII, caso da
Junta do Tabaco ou da Junta do Comércio.™

A Secretaria de Estado era outro dos 6rgaos que se destacava na esfera
do “governo do reino”. Ao contrdrio do Conselho de Estado, que reunia de
forma intermitente, a Secretaria de Estado era um 6rgao permanente, €, com
o tempo, foi revelando uma cada vez maior capacidade de intervengdo. O
Regimento do Conselho de Estado de 8 de Setembro de 1569 indica que um dos
secretdrios do rei — muis tarde chamado de “Secretério de Estado” — tinha
o direito € a incumbéncia de assistir as reunides do Conselho e de tomar nota
das resolucdes dos conselheiros, para depois as apresentar ao monarca (¢aso o
rei ndo participasse na reunido). Este regimento menciona a existéncia de
varios secretdrios especializados, a saber, o do Reino, o das Mercés, o da Fa-
zenda e o dos Negdcios da Reparticdo da India, sublinhando que cada um
registava as matérias que lhe diziam respeito, ¢ nenhum deles votava nas
matérias que estavam a ser debatidas. No entanto, com o tempo, a interven-
cdo deciséria destes secretdrios foi-se acentuando, acabando por tomar parte
activa nas resolucgdes.

A expressido “Secretirio de Estado” parece ter sido introduzida duran-
te o periodo em que Portugal esteve agregado aos dominios dos Habsburgo,
designando um oficial com uma jurisdi¢@o alargada nos assuntos governativos:
reportava-se as questdes de paz e de guerra, ao provimento dos principais
cargos da monarquia ¢, ainda, a um leque de matérias sem limites precisos,
mas que frequentemente acabavam por dizer respeito as finangas € a remu-
neracgio de servicos. O Aambito de intervengdo da Secretaria de Estado era,
pois, muito vasto €, nos anos que se seguiram, praticamente nio parou de
aumentar. O Conselho de Portugal comecou por ter apenas um secretdrio; anos
mais tarde, em 1602, os negécios passaram a ser divididos por quatro reparti-
¢oes, cada uma delas com o seu préprio secretirio, sendo um deles o dos
Negoécios de Estado e de Justiga. Em 1607 teve lugar uma concentragio dos
servigcos, passando a existir apenas dois secretdrios, um deles especializado
em matérias de “Estado, eclesidsticas, de justica ¢ de governo”, e o outro

 Cfr. Carl A. Hanson, “Monopoly and contrabando in the Portuguese Tobacco Trade, 1624-
1702”, Luzo-Brasilian Review, 19, 1982, pp. 149-168.
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incumbido do despacho das petigdes, de mercés, do provimento de comendas
¢ de assuntos de fazenda em geral.® Ap6s a Restauracio, e até 1643, existiu
somente um tnico secretdrio. Porém, neste ano a Secretaria foi novamente
desdobrada, € a secgdo que estava especializada nas mercés ¢ no expediente
foi separada da Secretaria de Estado. Este acabou por ser o modelo organiza-
tivo que perdurou, praticamente sem sofrer alteracdes, até 1736, exceptuando
o curto reinado de D. Afonso VI, durante o qual o Escrivdo da Puridade se
apropriou de boa parte da jurisdi¢do do Secretdrio de Estado.

A Secretaria de Estado estava dotada de uma vasta gama de compe-
té€ncias ¢ atribuigdes: tratava das relagdes entre o rei e os demais principes
estrangeiros; dela saiam os avisos orais, as ordens, os regimentos e as cartas
relativas ao governo do reino, ¢ que seriam depois entregues a vice-reis e
governadores, tanto do reino como do ultramar; era também responsivel pelo
envio de armadas para a India e o Brasil, bem como pelo “levantamento” de
exé€rcitos. Como assinaldmos, apés 1668 o Secretirio de Estado adquiriu al-
gumas atribui¢Ses do Escrivido da Puridade, passando a ser ele quem tomava
os preitos e as homenagens de todos os governos, fortalezas ou capitanias,
recebendo também provimentos de vice-reis, de governadores de provincias,
de governadores de armas, de generais da armada, de almirantes e de outros
oficios maiores ligados 2 guerra. Para além de tudo isto, o Secretirio de Esta-
do gozava ainda do direito de ler todos os papéis que eram enderecados ao
rei, uma competéncia nem sempre pacifica, pois, como recorda Francisco
Manuel de Melo, por vezes o secretdrio ocultava os assuntos ¢ promovia o
secretismo, a fim de prejudicar os seus rivais.’®

Quanto aos oficios de justica ¢ fazenda, a Secretaria de Estado recebia
os provimentos de todos os oficiais da Casa Real, dos conselheiros, dos tribu-
nais, dos ministros da Cdmara de Lisboa, dos secretirios, dos desembargado-
res, dos escrivdes da fazenda, dos escrivaes da Camara, do reitor da Universi-
dade de Coimbra, assim como os processos tocantes a criacdo de titulos
nobilidrquicos e, ainda, as nomeagdes para bispados e para prelazias.’” Como

3 Cfr. Paulo Meréa, “Da Minha Gaveta. Os Secretirios de Estado do Antigo Regimen”, Bo-
letim da Faculdade de Direito, Coimbra, vol. XL, 1965, pp. 7-23; Santiago Luxdn-Meléndez,
op. cit., 1988,

** Francisco Manuel de Melo, Aw/a Politica..., op. cit., p. 87 ¢ segs.

7 “Corte de Portugal, que conthem a origem e noticia de todos os officios que nclla assis-
tem...”, BNL, Pombalina, c4d. 152, f. 114v,; veja-se também a relacdo dos servigos que pres-
tou Pedro Vieira da Silva enquanto serviu como Secretédrio de Estado, 1662, BG UC, céd. 488,
f. 85-100.
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referimos, o Secretario de Estado gozava de um acesso privilegiado ao rei, €
tal facto proporcionava-lhe bastante poder, pois permitia-lhe interferir no
processo decisério e seleccionar os que podiam aceder livremente ao monar-
ca. Veremos, mais adiante, que a Secretaria de Estado, neste scu alargar de
competéncias, acabou também por se apropriar de uma parte do espago
decisério do Conselho de Estado, num processo que se revelou pouco pacifi-
co. De facto, todos os que iam sendo relegados para segundo plano, devido a
ascensio da Secretaria de Estado, raramente escondiam o seu descontenta-
mento, alegando que

(...) os Secretiriaos por sua destreza vém a ser (...) os donnos das resolugdes
dos Conselhos porque ainda que as levdo a Vossa Magestade retardando huma
e explicando outras a seu modo, fazem ¢ obriio a sua tenglo, e afei¢do, muitas
vezes melhor que o Servigo de Vossa Magestade (...).

Até 1736, a Secretaria foi conduzida por um tnico oficial, o chamado
Secretdrio de Estado. Porém, a partir deste ano, foram criados quatro Secre-
tarios de Estado, cada um deles incumbido de uma das seguintes reparti¢des:
“Negéceios do Reino”; “Marinha e Dominios Ultramarinos”; “Negécios Es-
trangeiros e Guerra”; e, finalmente, “IFazenda”. Ndo obstante, o Secretario
responsdvel pelos “Negécios do Reino” tendeu a ser o mais preeminente,
acabando por ser ele quem personificava a antiga figura do Secretdrio de
Estado ¢ o seu ambito jurisdicional.

Para além da Secretaria de Estado, e ainda no ambito do chamado “go-
verno do reino”, cumpre referir a sec¢gdo denominada “Secretaria do Registo
Geral de Mercés”, que era coordenada pelo Secretdrio das Mercés e compos-
ta por um numero restrito de oficiais. 'Tal Secretaria estava incumbida desta
importante func¢io de apreciar os requerimentos para satisfagido de servigos,
sendo também nesta reparti¢ao onde ficavam registadas todas as promessas
feitas pelo rei, bem como as mercés concedidas pela Coroa. Ao que parece, o
registo das mercés conheceu um primeiro esforco de organizacio a partir de
1547, ou seja, ainda no tempo de D. Jodo 111, e os reis subsequentes procura-
ram aperfeicoar este servigo, intensificando o controlo sobre as concessoes,
sobretudo das que tinham a ver com as comendas das Ordens Militares.”

Em 1654, D. Jodo IV reafirmou as ordens dadas pelos monarcas seus
antecessores, relativas ao registo das mercés, o que pode constituir um indi-

3% Parecer dado a rainha . Luisa, 1656, BA, céd. 50-V-38, f. 421.
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cio de que muito do que se encontrava estipulado ndo estava a ser cumprido.
Foi este mesmo monarca quem decidiu criar a Secretaria das Mercés, sepa-
rando-a da Secretaria de Estado e juntando-a a Secretaria do Expediente, com
a finalidade de tornar mais rigoroso o registo de todas as mercés que eram
concedidas. Gaspar de Faria Severim ficou a frente deste servico, mas, ao que
tudo indica, esta medida teve pouco sucesso, porquanto continuaram a Ocor-
rer irregularidades. Como se tal ndo bastasse, tiveram lugar bastantes confli-
tos de jurisdi¢do entre a Secretaria de Estado e a Secretaria do Expediente,
jd que a primeira ndo aceitou a perda de uma parte da sua jurisdi¢io em pro-
veito da segunda.®’ Face a este crescimento da Secretaria das Mercés, na dé-
cada de 1650 um ministro da Secretaria de Estado, ndo escondendo o seu
desagrado, queixava-se de que a “Secretaria de merces, ¢ expediente foy
criada para aliviar a Secretaria de estado das couzas que nZo tocavio a estado,
¢ ndo para ser secretaria de estado nem ter nas matérias de estado parte algu-
a7

Apbs 1668, e jd sob a regéncia de D. Pedro, futuro D. Pedro I1, o Des-
pacho das Mercés passou a realizar-se todas as quintas-feiras, na presencga do
rei € do Secretdrio das Mercés e, nestas ocasides, eram apreciadas todas as
peti¢des “de graga” e de remuneragido de servigos.®? O Despacho do Expe-
diente, por seu turno, era supervisionado pelo Duque de Cadaval e por D.
Rodrigo de Meneses, que detinha também o oficio de Estribeiro-mor. Este
Gltimo caso — e trata-se apenas de um exemplo, entre muitos outros que po-
deriam ser apresentados — revela que alguns oficiais do “governo domésti-
co” exercitavam, simultaneamente, oficios relativos ao “governo do reino”.
Como dissemos, a linha que dividia a esfera do “governo da casa” ¢ o terreno
do “governo do reino” era muito ténue.

Em 19 de Janeiro de 1671, foi publicado um novo Regimento das Mercés,
que voltava a sublinhar que era preciso incutir mais disciplina no registo das
concessdes da Coroa, estabelecendo, também, de um modo mais rigoroso, a
forma das certiddes que eram passadas pelos fiscais das mercés. Para além
de clarificar algumas questdes, o Regimento de 1671 fixava os emolumentos
que deviam ser pagos por cada uma das certiddes, decretando também que a

¥Maria Fernanda de Olival, Para uma Andlise Socioldgica das Ordens Militares no Portugal de
Antigo Regime (1581-1621), tese de Mestrado, Universidade de Lisboa, 1988 (policopiada).

% BNL, c6d. 152, f. 114.

P ANTT, Mss. S. Vicente, vol, 12, . 668.

% BNL, FG,, c6d. 427, f. 207 e segs.
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Secretaria das Mercés passaria a manter o registo de vdrios outros tipos de
doacio régia.®® Refira-se, por tltimo, que este érgdo era responsivel pelo
registo de alguns oficios militares da Casa Real — nomeadamente o de
Condestivel, o de Almirante-mor ¢ o de Fronteiro-mor — assim como pelo
rol dos “filhamentos” da casa do rei.®

A pretexto desta prerrogativa dos “filhamentos”, ap6s 1641 o Mordo-
mo-mor e o Secretdrio das Mercés envolveram-se numa contenda bastante
séria, motivada pelo despacho dos foros de fidalgo. A querela teve inicio
durante o reinado de D. Jodo IV: em 1649, o ambicioso Gaspar de Faria
Severim, que servia como Secretédrio das Mercés, pretendeu alargar as suas
atribuicdes no tocante a mercés, invadindo a esfera da mordomia-mor. Toda-
via, os sucessivos mordomos-mores souberam defender a sua posi¢do e, em
1681, D. Pedro II reafirmou, uma vez mais, que competia apenas ao Mordo-
mo-mor supervisionar a inspecg¢do das peti¢des de mercés tocantes a Casa
Real. Na sequéncia desta tomada de posigio a favor das prerrogativas do
Mordomo, a Secretaria das Mercés abdicou das suas pretensdes e voltou a
remeter as petigdes directamente para o Mordomo-mor, a fim de que fosse
este oficial a decidir acerca da concessdo dos foros de fidalguia.®® De qual-
quer modo, este episédio é revelador da estratégia do Secretdrio das Mercés
e do seu empenho em controlar os circuitos de comunicagio e de processa-
mento das matérias no seio da corte régia, para, deste modo, fortalecer a sua

esfera de influéncia.®

63 Caso das cartas e dos alvaris de doagio de comendas, alvards de lembranca e provisdes para
se pagarem casamentos, certidoes de ajudas de custo; a secretaria passava também cartas de
rentincia de oficios. Quanto aos “lugares de letras”, a mesma Secretaria das Mercés emitia
cartas de lugar de Desembargador do Paco, assim como as cartas relativas aos outros lugares
dos demais tribunais.

“ Papcl de Paulo Nogueira de Andrade acerca da Secretaria das Mercés, 24 de Margo de 1742,
BNL, Pombalina, céd. 653, f. 486 e segs. :

6 Cfr. BNL, Pombalina, céd. 653, f. 454 e segs.; cfr. com “Livro da ementa das cartas e
desembargos que vdo em nome de El Rey nosso senhor, e que ndo vao assinadas por Elle,
mas por seus Officiaes a que pertengem, e ndo podem passar pella Chancellaria até serem
vistas por S. Magde. as for¢as delles, a que se assentdo neste Liuro, aonde sua Magestade assina,
ao pé de cada Lauda, e as que ha por bem que ndo passem se riscao, o qual comessou em
Lisboa a 3 de outubro 16497, ANTT, Nicleo Antigo, n” 135.

% No tltimo quartel de Seiscentos, a Coroa procurou implementar um controlo ainda mais
apertado no servico de mercés. O decreto de 11 de Novembro de 1671, por exemplo, estabe-
leceu que ndo fossem despachadas pessoas com menos de doze anos de servico a2 Coroa; o
decreto de 28 de Dezembro de 1676, por seu turno, ordenou que fossem recusados todos os
pedidos daqueles que quisessem transferir as suas tengas ou comendas para parentes afasta-
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Outra figura saliente na drea do governo do reino era o Escrivido da
Puridade, em algumas €pocas também designado por “Chanceler do Selo
Secreto”. Tratava-se do servidor que assistia o rei na escrita de documentos
oficiais, detendo em seu poder o selo que sempre constava nos documentos
régios de cardcter oficial. A origem deste oficio é muito antiga e, durante a
primeira dinastia régia portuguesa, era conhecido por “Chanceler-mor”.%
Porém, aos poucos, a func¢io do “Escrivio da Puridade” foi-se autonomizando,
acabando por surgir completamente individualizada no periodo tardo-medi-
eval, assim permanecendo durante os séculos de Quinhentos ¢ de Seiscen-
tos. O ambito jurisdicional deste servidor variou ao longo do tempo, sendo
“acrescentado” por alguns monarcas e “diminuido” por outros. D. Jodo IV,
por exemplo, no alvard de 29 de Novembro de 1643, transferiu para o Secre-
tario de Estado muitas das faculdades do Escrivao da Puridade, relegando este
ultimo para uma posicdo claramente secunddria. D. Afonso VI, ao invés, res-
taurou o oficio de Escriviao da Puridade, escolhendo D. L.uis de Vasconcelos
e Sousa, Conde de Castelo Melhor, para o exercer. Além disto, alargou muito
as atribui¢des deste oficio, através de um regimento — datado de 12 de Mar-
¢ode 1663 — que atribufa ao escrivdo da Puridade uma impressionante esfe-
ra de actuacgio politica, a custa, fundamentalmente, da jurisdi¢io da Secreta-
ria de Estado.® Apés 1668, contudo, o posto de Secretdrio de Estado ganhou
mais estabilidade, triunfando, definitivamente, sobre as pretensdes do Es-
crivdo da Puridade, um oficio que, a partir deste ano, praticamente desapare-
ceu do horizonte cortesdo portugués.

dos; o decreto de 26 de Fevereiro de 1678 estabelece mais normas respeitantes 4 forma das
peti¢des, exortando a que tais certidoes fossem sucintas e se limitassem a relatar os servigos
desempenhados — cfr. Regimento das Mercés e Decretos Relativos, Rio de Janeiro, Typographia
Imperial e Nacional, 1826. Porém, todo este trabalho foi, de certo modo, desperdigado em
1681, pois, neste ano, teve lugar um grande incéndio que destruiu a casa do Secretirio Lou-
renco Taveira de Avelar, queimando todos os papéis relativos ao registo das mercés. Foi entdo
necessdrio recomecar tudo de novo, e os registos destruidos foram “reconstruidos” a partir de
outros fundos arquivisticos da Coroa.

7 BA, céd. 51-VII-32, f. 119-146v.: “Relac¢do dos Chanceleres mores que tem havido em Por-
tugal”, por Gaspar Maldonado.

% “Regimento do oficio de Escrivdo da Puridade”, 12 de Marco de 1663, Provas Genealdgicas
da Casa Real Portuguesa..., tomo V, 1°, pp. 8-11; vide também Francisco M. T.A. Morato,
“Memoria sobre os Escrivaes da Puridade dos Reis de Portugal e do que a este officio perten-
ce”, Memorias da Academia das Sciencias de Lisboa, tomo X1, Parte 1, 1837, pp. 153-218.
“Memoria de todos os negdcios que dos Tribunais pertencem 2 Secretaria de Estado, e refe-
réncias aos virios Secretdrios de Estado e seu relevo”, post. 1662, ANTT, Mss. S. Vicente,
vol. 12, f. 522.
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Estes eram, no essencial, os 6rgdos de que a Coroa dispunha, ao nivel
central, para assegurar o “governo do reino”. Numa primeira visdo de con-
junto, podemos afirmar que o sector da “corte” — ou seja, 0s varios 6rgdaos
que tinham responsabilidades no “governo do reino” — estava muito menos
estruturado do que a “Casa Real”. De facto, a sec¢ido incumbida do governo
apresentava uma orginica muito pouco estivel, tendo sido sujeita a sucessi-
vas transformagdes e reformas, sinal de que os diversos 6rgios que a compu-
nham estavam envolvidos numa concorréncia pelo controlo da capacidade
decisdria, sobretudo em matérias politicamente mais sensiveis, caso da no-
meacao para os principais cargos de governo e a remuneracio de servigos. Tal
concorréncia estendeu-se até ao final do século XVII, altura em que a Secre-
taria de Estado se afirmou como o érgio detentor, a titulo mais ou menos
exclusivo, da capacidade deciséria em matérias de “Estado”, “Fazenda” e
“Negécios Estrangeiros”, sobrepondo-se aos demais secretérios, ao Escrivio
da Puridade e ao préprio Conselho de Estado, que passou a reunir mais inter-
mitentemente.

A mesma instabilidade predomina no processamento das matérias
governativas. Com efeito, 0 maior ou o menor protagonismo, quer da Secre-
taria de Estado quer do Conselho de Estado, foi sempre um fenémeno
conjuntural e, por vezes, outros érgios podiam surgir e perturbar o equilibrio
de for¢as. Durante alguns periodos, o Conselho de Guerra, o Conselho da
[Fazenda ou o Conselho Ultramarino conseguiram liderar o processo decisério.
Em certos momentos, deparamos igualmente com uma forte intervengio dos
tribunais — como o Desembargo do Pago, da Mesa da Consciéncia e Ordens
ou do Santo Oficio — em assuntos de governo.” Quanto as juntas, também
clas tinham condi¢Bes para operar mudangas significativas no processo
governativo, logrando concentrar nas suas mios a capacidade de resolucio

# “Héa muito tempo que nao sao chamados a Conselho os Conselheiros de Estado...”, escre-
via Tristdo da Cunha de Ataide em 1724; mais a frente acrescentava Tristdo da Cunha: “po-
rém, hé Juntas, a que sao chamados alguns deles...”, Portugal, Lisboa e a Corte...., ap. cit., 1990,
pp. 372 ¢ 406.

" Vejamos um exemplo: a 15 de Dezembro de 1650, D. Jodo IV chamou o inquisidor geral ¢
varios eclesidsticos ao Paco, a fim de se aconselhar com eles acerca das medidas a tomar quan-
to ao confisco dos bens dos cristdos-novos, processados pelo Santo Oficio. Entre os partici-
pantes nesta reunido existiam posi¢des radicalmente adversas, e o debate rapidamente aze-
dou. Alguns dos presentes — entre cles o inquisidor geral — ficaram de tal modo irados que
nio hesitaram em levantar a voz, de forma indecorosa, contra o rei, acusando-o de violar aju-
risdigdo eclesidstica. Nesta ocasido, D. Jodo IV chegou mesmo a ser ameacgado — cfr. ANTT,
Conselho Geral do Santo Oficio, liv. 237, f. 72 e segs.
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de certos assuntos — a jd citada Junta dos Trés Estados representa o melhor
exemplo do que acabimos de dizer. Acresce que muitas das juntas entio
surgidas nem sempre eram formalmente constituidas, sendo criadas mais ou
menos espontaneamente pelo rei ou por facgdes palacianas, caso da chamada
“Junta Nocturna” e da “Junta da Inconfidéncia”, orgdos extra-legais, mas que,
ainda assim, desfrutaram de grande capacidade deciséria. Noutros casos, o
proprio monarca podia optar por convocar apenas os membros do Conselho
de Estado com quem tinha melhores relagdes, dando origem ao chamado
“Consclho Secreto”, que existiu no tempo de D. Jodo IV, ou ao “Conselho
Privado”, dos anos de D. Pedro II. Por vezes, sucedia que, em vez do rei, a
propria rainha manifestava o empenho em participar ¢ em intervir no Conse-
lho, facto que remete para um tema importante: o potencial politico desfru-
tado pelos elementos femininos da familia real.”

Aactuagdo dos sucessivos “validos” que foram surgindo ao longo des-
te periodo também merece alguma ponderagio, pois estes dignitérios, tiran-
do partido da confianga que o monarca neles depositava, lograram controlar
nas suas maos os canais de processamento das matérias governativas, exer-
cendo uma grande influéncia nas decisdes régias — como é evidente i custa
da marginalizagdo tanto dos Conselhos palatinos como das Secretarias.” k
curioso verificar que os portugueses de Seiscentos encaravam o valimento
como um regime decisério originario da Monarquia Hispénica. Segundo o
Secretirio de Estado Pedro Vieira da Silva, “o melhor valido destes tempos
foe o duque de LLerma”; acrescenta o mesmo Vieira da Silva que este “mes-
mo stylo [governativo] do Duque de Lerma continuou o de Uzeda que se
sigio ao outro na valia, ¢ o Conde Duque que se sigio ao de Uzeda (...)” 7

" Este ponto ¢ claramente demonstrado pelo estudo de Maria Paula Lourenco, Casa, Corte e
Patrimonio das Rainhas de Portugal (1640-1754). Poderes, Instituigées e Relagies Sociais, Lisboa,
Tese de doutoramento em Histéria Moderna, Universidade de Lisboa, 1999; compare-se com
o caso castelhano — estudado, entre outros, por José Martinez Milldn em diversos trabalhos,
e mais recentemente por Magdalena S. Sanchez, T/e Empress, the Queen and the Nun. Women
and Power at the Court of Philip ITI of Spain, Baltimore-Londres, The Johns Hopkins University,
1998 — ou com o caso francés — Fanny Cosandey, La reine de France. Symbole et pouvoir,
XVe-XVIIIe siécle, Paris, Gallimard, 2000,

2 Lufs de Vasconcelos e Sousa, 3° conde de Castelo Melhor, durante o periodo em que foi
Escrivdo da Puridade e valido de D. Afonso VI, conseguiu afastar o Conselho de Estado do
processo decisorio, e, para além de consultar individualmente os conselheiros, chegou ao ponto
de impedir o rei de assistir s poucas reunides do Conselho ento realizadas — cfr. Theresa
M. Schedel de Castello Branco, - Vida de Francisco Mello Torves..., 1971, p. 529.

” Pedro Vieira da Silva, carta de 19 de Abril de 1667, ANTT, Mss. S. Vicente, vol. 12, f. 813-814,
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Importante poderia ser, também, a acgio de um eclesidstico que servia
na Casa Real: falamos do confessor do rei, que detinha um acesso muito es-
pecial a consciéncia do monarca, desfrutando de uma notdvel capacidade para
influenciar o seu arbitrio. Alguns destes padres confessores — como os jesui-
tas Anténio Vieira (no reinado de D. Jodo IV), Manuel Fernandes™ ou Sebas-
tiio de Magalhides (durante o reinado de D. Pedro IT) — gozaram de grande
ascendente sobre o rei, chegando mesmo a ser equiparados a validos. Deles
se dizia, entdo, que

(...) entre todos os Ministros que assistem aos reys os seus Confessores [sdo]
nio somente os de mais authoridade, pois sdo Juntamente Ministros de Deus
no officio que exergitio, mas de mais confianga, pellas materias de mais
congideracio que se lhe encarregio (...).”

Em certos momentos, o poderio destas figuras de confianga tornava-se
de tal modo acentuado que acabavam até por conseguir condicionar o pro-
cesso de concessdo de novos titulos nobilidrquicos.”® Porém, no Portugal do
Antigo Regime os valimentos foram sempre experiéncias efémeras, ¢ pode
dizer-se que, em cada reinado, houve sempre um ou mais dignitdrios que
“tiveram valimento”, ou seja, que gozaram de um claro ascendente sobre o
rei, sem que tal tivesse jamais conduzido a institucionalizag¢do do “valido” ou
da figura do “Primeiro Ministro”.”” Este tltimo titulo, alids, ndo era do agra-
do da sensibilidade coetdnea,’ sempre muito mais voltada para solugdes
governativas plurais e ndo-individualistas. A tinica iniciativa mais duradoura

7 Deste confessor dizia-se que “se metia em matérias do Conselho de Estado em lugar de
fazer doutrina...”, Tristio da Cunha de Ataide, Portugal, Lishoa e a Corte..., op. ¢it., 1990, p. 109.
5 Carta de D. Jodo de Ataide e Castro, padre confessor; s.d., BA, céd. 51-1X-34, f. 476.

%6 Theresa M. Schedel de Castello Branco refere que, apds 1656, ¢ durante os primeiros anos
da regéncia de D. Luisa, s6 foram criados trés novos titulos nobilidrquicos, e tal terd sucedido
por influéncia directa de D. Francisco de Faro, Conde de Odemira e primeiro conselheiro da
rainha. S6 depois da morte do Conde de Odemira é que foram criados varios novos titulos, ¢
acrescentados outros — Vida de Francisco Mello Torres, 1° Conde da Ponte, Marqués de Sande.
Soldado e Diplomata da Restauragdo, 1620-1667, Lisboa, Livraria Férin, 1971, p. 387.

7 Pedro Cardim, “D. Afonso VI (1656-1668). A ‘privanga’ do conde de Castelo Melhor” A.M.
Hespanha (Coord.), O Antigo Regime (1620-1807), Lisboa, Circulo de Leitores, 2002 (no prelo).
% D. Lufs de Meneses conta que, em 1662, ano da conquista do valimento por parte do Con-
de de Castelo Melhor, este terd evitado assumir o titulo de Primeiro-Ministro pois “poderia
parccer odioso” e terd sido alegadamente por este motivo que recorreu ao cargo de Escrivdo
da Puridade, oficio que hd algum tempo estava em desuso (Histdria de Portugal Restaurado,
ed. de A. A. Déria, Livraria Civilizacio, 1946, tomo 4, p. 79).
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acabou por ser, como assinaldmos, a afirmacio da Secretaria de Estado como
a principal detentora da capacidade politica, afirmacido que ficou consumada
na primeira metade de Setecentos.”

Cultura de servigo e liberalidade régia

Como se pode verificar a partir da enumeragio que acabou se ser
efectuada, a Casa Real congregava um conjunto de servidores extremamen-
te heterogéneo, o mesmo se podendo dizer das matérias com que lidava e
dos 6rgaos de despacho e de registo com que contava.

A maior parte dos servidores que referimos eram designados por “ofi-
ciais”, ou seja, eram figuras que prestavam um servico € a quem a Coroa con-
cedia a autoridade para executar um determinado conjunto de tarefas. Entre
estes servidores palacianos havia distingdes muito notérias, tanto funcionais
como de estatuto. Antes de mais, ¢ no caso dos oficiais da Casa Real, existia
uma separag¢io nitida entre, por um lado, os oficios “maiores”, ou “mores”, e,
por outro, os oficios “menores”, ou “pequenos”. Tal distingdo estava sobre-
tudo relacionada com a dignidade do servigo desempenhado por cada um
destes servidores, mas reportava-se também a natureza de cada um dos ofici-
0s. A qualidade do servigo que o oficial desempenhava estava estreitamente
relacionada com o seu estatuto social € com a preeminéncia da sua jurisdigio.
Assim, a designagdo “oficio pequeno” denotava niio sé um oficial que desem-
penhava fun¢des de pouca importancia, mas implicava, também, um juizo de
valor depreciativo acerca de tais fungdes, e, consequentemente, das pessoas
que exercitavam tais cargos “menores”.%

A par do termo “oficial”, a palavra “criado” também era frequentemente
usada para designar aqueles que integravam o servico doméstico da Casa.
Como bem notou Mafalda Soares da Cunha nos estudos que dedicou a Casa
de Braganga dos séculos XVI e XVIL? o vocibulo “criado” era muitas vezes
utilizado como sinénimo de “servidor da casa” e englobava situacées muito

™ O processo tornou-se de tal forma notério que, no século XVII, chegou a estar em voga a
expressio “secretarizar o governo”, ou “secretarizar o Conselho” — veja-se, por exemplo,
Francisco Manuel de Melo, Tucito Portugues.., op. cit., 1940, p. 55.

* Entre os oficios pequenos existia, também, uma gradagio hierdrquica e, no fundo da escala,
cncontravam-se os que desempenhavam as fungdes mais “vis”, os chamados “mecanicos”,
contando-se, entre eles, o ourives da prata e do ouro, o pintor, o barbeiro, o sirieiro, o livreiro,
o confeiteiro, o boticdrio, o mestre de ensinar a dancar as Damas ¢ as Mouriscas, os fisicos e,
finalmente, os cirugides.

! Mafalda Soares da Cunha, p. cit., pp. 64 ¢ segs.
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diversas de estaturo social. De facto, originalmente este termo evocava o
percurso daqueles que, para além de servirem 2 pessoa régia, tinham sido
criados na Casa Real, quer dizer, tinham crescido no quadro da residéncia régia,
mantendo uma ligagdo de solidariedade com a Coroa.

Jd os termos “Escudeiro” ¢ “Cavaleiro”, também muito presentes no
léxico da casa do rei, estavam essencialmente ligados 2 fungio de defesa que
era inerente a corte régia, ou seja, ao acompanhamento da pessoa régia ¢ a
vocagdo guerreira da hoste do monarca, um tema de que ainda faz eco frei
Miguel Soares, nos seus Serdes do principe(...), uma obra de meados do século
XVIL™ Este Iéxico cavaleiresco evoca igualmente a natureza do laco que unia
o reiaqueles que prestavam servigo no palicio real: a relagiio feudo-vassélica
e seus deveres de auxilium et consilium, deveres estes materializados no dis-
positivo da Casa Real e no Conselho. No quadro desta relacio, instaurada entre
o0 rei e os cortesdos, primavam os lagos fortemente personalizados, e tanto o
rei como a aristocracia partilhavam um ezzos onde eram predominantes as re-
lagGes de confianga pessoal, os lagos de servigo e os valores ligados a fidelida-
de pessoal, a honra e 2 reputagio.®

No tocante ao recrutamento dos servidores palatinos, hd que distin-
guir diversas situagdes, as quais decorriam tanto do tipo de servico que era
desempenhado, como da sua maior ou menor dignidade social. Para os ofi-
cios superiores da Casa Real, para o Conselho de Estado, para o Conselho de
Guerra e para a Presidéncia dos demais Conselhos, o recrutamento fazia-se,
fundamentalmente, com base na antiguidade e na nobreza da familia de onde
provinham os que desejavam servir o rei.® Além disto, uma boa parte dos

% Miguel Soares, Serdes do Principe, Lisboa, IAC, 1956; vide, também, Rita Costa Gomes, A
Corte dos Reis de Portugal no Final da Idade Média, Lisboa, Difel, 1995, pp. 11 ¢ segs. Para um
confronto com o I€xico corrente na Castela do mesmo perfodo, veja-se, de LA.A. Thompson,
“Hidalgo and pechero: the language of ‘estates’ and ‘classes’ in early-modern Castile”, Penclo-
pe I. Corfield (Org.), Language, History and Class, Oxford, Basil Blackwell, 1991, pp. 53-78.
¥ Sobre este tema veja-se, de Renata Ago, La Feudalita in Eta Moderna, Roma-Bari, Editori
Laterza, 1994,

"Alids, Francisco Manuel de Melo afirma que a criagdo do Conselho de Guerra visou apenas
satisfazer a dnsia da alta nobreza em ocupar cargos palatinos. De acordo com Francisco Manu-
el, o Conselho de Guerra seria uma espécie de “segunda escolha” para os aristocratas que jé
nio tinham [ugar no Conselho de Estado — “El rey Dom Jodo constituyo hum novo Conse-
lho de Guerra, dezia-se que mais a rogo daquelles que o pretendiio, que por seu proprio
dictame; porque como o Conselho de Estado era o ultimo onde chegavio os mayores, aquelles
que logo o ndo podido conseguir, dezejavdo ter hum Tribunal em que se capacitassem para o
Supremo, e entretanto exercitassem a ambi¢do do mando comum a todos os homens...” —
Tacito Portugues..., op. cit., pp. 103-104.

45



Dossié

oficios da Casa eram hereditdrios, sendo transmitidos de pai para filho ou para
um outro parente préximo, assim se explicando porque, durante varias gera-
¢oes, algumas familias desfrutaram de uma presenca tio permanente junto
do rei. Para a sensibilidade da época, a transmissio hereditdria dos oficios era
encarada como a recompensa adequada para a virtude da familia que hd mui-
tas geracgdes servia 2 Coroa com manifesta fidelidade, sendo vista como a me-
lhor maneira de o monarca demonstrar gratiddo e reconhecimento.

E a luz deste entendimento do servigo régio que se explica, também, a
frequente acumulagio de cargos, um fenémeno bastante generalizado na Casa
Real, mas também nas demais casas da familia real: a Casa da Rainha e a Casa
do Infantado. Ndo podemos esquecer gquie a nomeagao para um oficio destes,
mais do que de competéncia técnica, era, sobretudo, uma questdo de estatu-
to social, um régio gesto de reconhecimento da dignidade da familia do que
era agraciado com um determinado cargo. Como tal, na sele¢do dos indivi-
duos que exerciam a maior parte destes postos, o mérito individual € a com-
peténcia técnica pouco pesavam. Ao invés, entre os principais critérios de
recrutamento contava-se o estatuto social da familia de onde eram proveni-.
entes os candidatos.®

De acordo com Nuno Gongalo Monteiro, como consequéncia deste
singular entendimento do servigo prestado a Coroa, teve lugar uma muito
pronunciada acumulagfo dos principais oficios da Casa Real,* o que equiva-
le a dizer que os principais cargos de influéncia pessoal junto do monarca fo-
ram monopolizados por um ntimero bastante limitado de clas familiares, to-
dos eles titulares da nobreza.®” No fundo, além de promover a patrimoniali-
zacdo dos seus oficios, a Casa Real favorecia deliberadamente a permanén-
cia de um conjunto limitado de familias junto do monarca. Ao “associar” a
aristocracia ao governo, o rei tinha como objectivo criar um bloco coeso e

85 Como dissemos, os principais cargos da Casa Real eram hereditdrios e, durante o perfodo
que estamos a considerar, foram controlados por um niimero reduzido de familias. No entan-
to, é importante frisar que a transmissao hereditdria de um oficio carecia sempre do consenti-
mento régio — através da carta que iniciava com a férmula “Sua Majestade faz mercé de que
exercite o oficio de (....), que exercita o seu Pai (...)” — pois, 2 semelhanca dos bens da Coroa,
tais offcios eram doados “em uma vida”, e ndo “de juro ¢ herdade”. Esta situagdo proporcio-
nava ao rei uma margem negocial nada despicienda, abrindo espago para a manifestacdo do
arbitrio régio — cfr. Nuno Gongalo Monteiro, “O ‘Ethos’ da Aristocracia Portuguesa sob a
dinastia de Braganca. Algumas notas sobre a Casa e o Servico ao Rei”, Revista de Histéria das
Ideias, vol. 19, 1997, pp. 387 e segs.

% Nuno Gongalo Monteiro, “O ‘Ethos’ da Aristocracia..., gp. ait., 1998, pp. 367 ¢ segs.

¥ Idem, O Crespiisculo..., op. cit., 1998, pp. 529 e segs.
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resistente no qual a monarquia se poderia apoiar. Note-se que, em muitos ca-
sos, este circulo restrito de familias estendeu a sua influéncia as demais casas
da familia real, desdobrando-se no servigo na Casa Real, na Casa da Rainhace,
até, na Casa do Infantado, o que ainda mais contribuia para o alargamento da
sua rede de influéncia politica. Ao que tudo indica, os que obtinham um ofi-
cio na Casa Real encontravam-se numa posigdo favorivel para obter um ofi-
cio numa das outras casas ligadas 2 realeza e, também, nos demais 6rgdos
palatinos, priatica que muito concorreu para restringir e consolidar o namero
de familias que, durante sucessivas geragdes, gozou de um acesso directo, quer
a pessoa do monarca, quer aos seus principais parentes.®

Os dados de que dispomos, relativos aos titulares dos cargos palatinos,
demonstram claramente que algumas destas familias aristocraticas detiveram
o controlo sobre um mesmo oficio durante mais de duzentos anos. Na verda-
de, muitas delas comegaram a servir a Casa Real nos reinados de D. Jodo 111
ou de D. Sebastido, quer dizer, em meados do século XVI, continuando a
exercitar esta mesma funcgio nos reinados subsequentes, ao longo de toda a
centtiria de Seiscentos, tendo os seus descendentes permanecido ao servico
da realeza no decorrer do século XVIII. E certo que a auséncia do rei, duran-
te o periodo filipino, desvalorizou alguns destes cargos, pois deixaram de
proporcionar o acesso directo 2 pessoa do monarca. De facto, nem o vice-rel
nem o governador podiam decidir sobre a concessdo de muitas das mais co-
bicadas mercés régias, o que fazia com que o seu favor se tornasse menos
apetecido. Assim se explica porque, durante o periodo que se estende de 1580
até€ 1640 — durante o qual o rei residiu quase permanentemente em Castela
— muitos dos que nio viam as suas reivindicagdes satisfeitas diziam que ha-

8 () testemunho de Anténio de Vilas Boas e Sampaio, autor do livro Nobiliarchia Portugueza...,
Lisboa, 1676, ¢ muito ilustrativo a respeito da presenga de certas familias nos cargos palatinos.
Num determinado passo desta sua obra, Vilas Boas & Sampaio estabelecem uma relagio muito
linear entre os principais oficios da Casa Real ¢ um conjunto bem delimitado de familias, to-
das elas ritulares da nobreza. Assim, declara que o oficio de Mordomo-mor estava “ligado” —
& esse o verbo utilizado por Vilas Boas — aos Condes de Portalegre ¢ Senhores de Gouveia; o
oficio de Camareiro-mor estava na familia dos Marqueses de Fontes e dos Condes de
Penaguiio; o oficio de Estribeiro-mor estava na Casa dos Guedes; o posto de Guarda-mor estava
ligado aos Condes de Sortelha; o oficio de Reposteiro-mor andava nos Condes de Castelo
Melhor; o cargo de Monteiro-mor estava associado a Casa dos Melo; o posto de Cagador-mor,
aos Condes de Sabugal; o oficio de Aposentador-mor era dos Condes de Santiago; o cargo de
Coudel-mor pertencia aos Marqueses de Cascais; e, por fim, o oficio de Almotacé-mor estava
ligado a Casa dos Farias — Anténio de Vilas Boas ¢ Sampaio, op. ¢z, cap. XII: “Dos Officios
Titulares da Casa Real...”, pp. 128 e segs.
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viam sido postos a margem do régio sistema de distribuicdo de oficios e de
mercés. Pela mesma altura, comegaram a ser escutadas queixas acerca da
ausé€ncia do rei e criticas a respeito da dificuldade em aceder directamente
ao monarca, o que € muito revelador ndo sé das implicagées politicas deste
conjunto de oficios da casa régia, mas também do efeito que a auséncia do
monarca exercia sobre os equilibrios sociais e politicos estabelecidos em tor-
no da corte régia.

Nido ¢ pois de estranhar que, logo apés a ruptura com a Monarquia
Hispanica, em Dezembro de 1640, vdrias familias da nobreza se tenham ra-
pidamente perfilado para conquistar posicdes de influéncia no seio da Casa
Real de D. Jodo IV, um monarca que; no tocante a esta matéria, confirmou
muitas das nomeacdes que haviam sido feitas nos reinados anteriores, respei-
tando a ancestral “ligacdo” de certas familias a determinados oficios da Co-
roa. Anova dinastia de Braganga reconheceu, de uma forma geral, o corpo de
oficiais da Casa Real, legado pelos Habsburgo, consagrando os direitos dos
seus anteriores titulares e favorecendo a sua transmissdo hereditiria. Acresce
que os primeiros reis da dinastia de Braganga mantiveram a pratica dos seus
antecessores, pois, nas décadas que se seguiram, associaram a grande aristo-
cracia ao governo, reservando-lhe os lugares do Conselho de Estado e os prin-
cipais postos de governagio. Esta opgio é extremamente significativa, pois
demonstra bem que esta “ligacio” das familias aristocraticas aos oficios
palatinos era de tal modo sélida que resistia até as convulsdes politicas e as
rupturas dindsticas.

No tocante aos oficios “menores” da Casa Real, a transmissdo de pais
para filhos também era muito corrente, mas, neste nivel inferior do oficialato,
a mobilidade acabou por ser, ao que tudo indica, mais acentuada. Apesar de
esta temdtica se encontrar ainda por estudar, é provdvel que entre os oficios
“menores” os casos de ligagdes assalariadas e até mesmo venais fossem mais
correntes, o que fazia com que este sector contrastasse com o que se passava
no dominio dos oficios superiores da Casa, onde o cardcter contratual ¢ mer-
cendrio, por ser considerado aviltante ¢ pouco consentineo com a condicio
aristocrdtica, se encontrava praticamente ausente.

Quanto a venalidade de oficios — outra matéria que carece de um es-
tudo aprofundado — sabemos que ela existia, sendo sempre praticada com
descricido, pois, como se sabe, estas transacgdes eram oficialmente condena-
das, sobretudo as que incidiam no oficialato de justica. A venda de oficios ia
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“contra as leis de Deus e foros do Reino”, afirmava o secretario de estado Pedro
Vieira da Silva, numa reuniiao do Conselho de Estado dedicada a este assun-
to, realizada em Janeiro de 1653. Alegava o mesmo Vieira da Silva que a re-
volta de 1640 tivera precisamente origem no facto de D. Filipe I11I se ter com-
portado como um tirano, “ao vender as fidalguias, lugares e oficios do reino,
e ainda oficios de fazenda”.®® A despeito destas manifestacoes de repugnin-
cia pela venalidade, ela niao deixou de marcar presenca nas décadas que se
seguiram a Restauragdo e, embora escasseiem os documentos que o compro-
vem taxativamente, sabemos hoje que a Coroa vendeu oficios a fim de obter
rendimentos. Contudo, tal pritica fez-se sempre com grande descricio, ¢ teve
uma reduzida incidéncia nos cargos palatinos, porque, entre outros motivos,
acarretava a abertura dos principais postos a figuras que nao provinham do
restrito circulo de familias aristocraticas.

Cumpre ndo esquecer que tanto a venalidade como a ligagdo assalaria-
da eram realidades que colidiam, de uma forma flagrante, com a cultura de
servico que primava entre os oficiais maiores da residéncia régia, entre os
membros do Conselho de Estado e os que tinham assento no Conselho de
Guerra. Como assinaldmos, o servigo prestado nestes 6rgaos remetia para o
imaginario feudo-vassdlico e doméstico, valorizando a qualidade de nascimen-
to, os lagos fortemente personalizados ¢ o servigo guerreiro. Em contraste, na
seccgdo da Casa Real especializada no “governo do reino” o entendimento do
servigo era substancialmente diferente, sobretudo no caso das secretarias, dos
conselhos especializados e das juntas.

Esta diferenca manifesta-se, desde logo, no perfil destes 6rgios: a or-
ginica dos aristocriticos Conseclho de Estado ¢ Conselho de Guerra ndo pre-
via a figura de Presidente e tal facto constituia um sinal de que estes érgaos,
compostos exclusivamente por membros da grande nobreza, tinham uma
dignidade superior aos tribunais e aos conselhos especializados. Em contras-
te, o Conselho da Fazenda, o Conselho Ultramarino e as juntas previam, nos
seus regulamentos, a figura do Presidente, uma caracteristica que funciona-
va como uma espécie de “despromog¢io”, pois implicava equiparar estes 6r-
gdos ao estatuto de um tribunal. Em virtude disto, as portas dos conselhos
especializados e das juntas ficavam abertas a individuos de formacio letrada
e de mais baixa extraccio social.

% “Parccer sobre o estado do reino de Portugal”, 1653, ANTT, Sdo Vicente Mss. 12 . 656.
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Além disto, as modalidades de delegacio da autoridade, que marcavam
presenca nas secretarias, nos conselhos especializados e nas juntas, eram tam-
bém diferentes das que encontramos no Conselho de Estado ou no Conse-
lho de Guerra. Neste campo, as nomeagdes comissariais, ditadas por critérios
de confianca politica, tornaram-se cada vez mais frequentes,” e o poder dis-
criciondrio do rei sobre estes lugares cortesdos era muito maior. Como
consequéncia disto, em cada mudanca de reinado assistia-se a uma espécie
de “remodelacio de governo”, no seguimento da qual a composi¢io da Se-
cretaria de Estado, dos conselhos especializados e das juntas costumava so-
frer profundas altera¢des, mudancas que eram fruto do arbitrio do rei ou da
faccdao que detinha o favor do monarca.

Vejamos um exemplo: em 1656, logo no inicio da regéncia da D. L.uisa,
um parecer anénimo recomendava a rainha-regente que

“dos sogeitos mais capazes (...) para os tribunais se fard a Vossa Magestade
um papel 4 parte, falando na forma, que deue ter cada hum delles, apontando
dos Ministros que hd, os que parecer que se devem conservar, € 08 meyos para
poder tirar os outros”.”

No entanto, o novo monarca ndo estava em posi¢do de demitir, de uma
s6 vez, todos os colaboradores do seu antecessor, sobretudo quando se trata-
va de Conselheiros de Estado. No caso deste 6rgdo consultivo, o rei era como
que obrigado a aceitar a presencga de alguns dignitdrios, contando-se entre
eles os dois principais oficiais da Casa Real, ou seja, o Mordomo-mor ¢ o
Camareiro-mor. De facto, os titulares destes dois oficios da Casa Real tinham
o direito, por ineréncia, de participar no Conselho de Estado e, para além
deles, 0 monarca devia procurar manter uma certa continuidade em relacio
ao seu antecessor.” Por outras palavras, o rei era como que compelido a man-

% Acerca deste ponto, veja-se, de A. M. Hespanha, “O Governo dos Austria e a ‘Moderniza-
¢ao’ da Constituicdo Politica Portuguesa”, Pendlope. Fazer ¢ desfazer a histdria, 2, Fevereiro de
1989, pp. 49-73.

' BA, céd. 50-V-38, f. 421v.

2 Algo de semelhante acontecia com os Desembargadores do Pago, pois também a eles assis-
tia o direito de tomar parte no processo decisério. Alids, o rei chamava a estes tltimos “De-
sembargadores meus”, e tais magistrados, por sua vez, tratavam o rei de “meu Senhor”, o que,
de acordo com um testemunho coetineo, “(...) denota particularidade e mais grandeza”; no
fundo, tais expressoes reflectem a proximidade que existia entre estes magistrados e o rei;
para além disto, outro sinal da intimidade entre os Desembargadores do Pago e 0o monarca era
o facto de tal tribunal ser “mais doméstico”, pois a sua denominacio contava com a palavra
“Paco”. Uma vez mais, € a insercdo doméstica que estd presente, € nfio propriamente a fria ¢
abstracta ligacdo burocrdtica — BA, ¢6d. 51-VI-33, f. 292v.
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teralguns dos anteriores membros do Conselho, pois se ndo o fizesse corre-
ria o risco de colocar boa parte da principal nobreza contra a Coroa. Mesmo
assim, os que ficavam de fora do grupo dos eleitos para integrarem os 6rgaos
palatinos jamais escondiam o seu desagrado, e muitos declaravam publica-
mente que haviam ficado “agravados™ com este gesto do rei.

Cumpre ndo esquecer que o Conselho de Estado dispensava o registo
escrito de muitas das suas actividades, razdo pela qual dispomos hoje de pou-
ca documentac¢do que nos informe, de um modo sistemdtico e rigoroso, acer-
ca da sua composicio ou da sua intervenc¢do no governo durante a segunda
metade de Seiscentos. De qualquer modo, e a luz dos dados de que dispo-
mos, podemos dizer, com alguma seguranga, que, no secio do principal conse-
lho do rei, predominavam os aristocratas, animados pelos valores da tradicio-
nal cultura de servigo de raiz feudal. No que respeita aos demais 6rgdos in-
cumbidos do “governo doreino”, a situagiio era bem distinta, pois, neste sector,
o modelo feudo-vassilico de vinculagio foi cedendo terreno para um enten-
dimento marcadamente comissarial e “politico” de servidor, um processo que
se torna muito nitido se tivermos em conta o perfil social dos titulares do car-
go de Secretirio de Estado. Na verdade, para este posto o monarca costuma-
va escolher juristas e, sobretudo, dignitdrios de menor qualidade de nasci-
mento, pois tratava-se de figuras seleccionadas em funcio de critérios de
confianga politica, e ndo propriamente por causa da nobreza da familia de onde
eram oriundas. Era por todos sabido que a aristocracia nio cobicava este car-
go, pois, apesar do poder que lhe era reconhecido, o oficio de Secretirio de
Estado ndo deixava de ter ressonincias pouco dignas e pouco consentianeas
com o estatuto aristocratico.” Além disto, a natureza deste oficio era eminen-
temente comissarial, razdo pela qual o monarca tinha disponibilidade de re-
mover o titular deste cargo, substituindo-o por alguém que fosse de sua con-
fianga. Este facto também contribuia para a aristocracia nio cobigar o cargo
de Secretdrio de Estado.

# O anénimo autor de uma descrigdo da corte portuguesa da década de 1680 confirma plena-
mente esta impressao. Apesar de todos os aristocratas reconhecerem o poder desfrutado pelo
oficio de Secretdrio de Estado, “Jusques ici ne s’est point trouvé de fidalgue qui ait voulu faire cette
Junction, la place qui vient au Conseil leur paraissant au dessous d’eus parla maniére de sa séance, et
parce qu’elle ne conduit point a devenir Conseiller d’Etat”, editado por E. Prestage, “Memérias
sobre Portugal... ™, op. ¢it., p. 2111; sobre este ponto, consulte-se, de Nuno Gongalo I*. Monteiro,
“Identificagio da politica setecentista. Notas sobre Portugal no inicio do periodo joanino”,

Andlise Social, n® 157, vol. XXXV, Inverno de 2001.
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O perfil do Secretirio de Estado rompia, portanto, com os valores do
ethos aristocratico. No entanto, é interessante verificar que ele perturbava,
também, o universo juridico e o seu tradicional entendimento do officiun:.
Como bem recordou Robert Descimon, a delegag¢io ordindria de autoridade
que o oficial recebia do rei supunha quase sempre uma separagdo dos pode-
res administrativos. Neste sentido, ¢ salvo raras excepcdes, nenhum oficial
podia administrar a justica e simultancamente ter responsabilidades na area
da fazenda, dado que a separagdo entre a administra¢io da justiga e as incum-
béncias financeiras era um dos principios mais enraizados do tradicional uni-
verso do oficialato. O oficio comissarial, contudo, rompia, de uma forma fla-
grante, com este quadro, porquanto se tratava de um representante do rei,
uma espécie de seu procurador, um servidor que concentrava na sua pessoa
atribui¢cdes na drea da justicga e das finangas.*! E certo que a solugdo comissarial,
enquanto modalidade extra-ordindria e efémera de delegagio da autoridade,
nio era nova ¢ existia j4 uma tradi¢do relativamente antiga de recurso a esta
forma de vinculacdo. A grande diferenga é que a Coroa, a partir do século XV1I,
foi retirando a comissdo o seu caracter extza-ordindrio € temporirio, conver-
tendo-a num mecanismo cada vez mais frequente e permanente, deste modo
introduzindo no dispositivo governativo e administrativo novas formas de
actuacio, mais dgeis e, sobretudo, muito mais voltadas para o favorecimento
do interesse régio.

Antes de concluirmos este ensaio, algumas palavras para um tema
importante: a dimens@o distributiva da politica palaciana. Iemos vindo a
verificar que a aristocracia logrou monopolizar os que eram os oficios ¢ o0s
cargos cortesios mais antigos, precisamente os que estavam mais directamente
ligados a um entendimento feudo-vassdlico do servigo prestado ao rei: os
oficios maiores da Casa Real ¢ o Conselho de Estado. Nos anos que estamos
a considerar, esta conexdo entre a corte régia e o estatuto nobilidrquico con-
tinuou a ser forte, ao ponto de este tema se converter num Zopos da literatura
que discorria sobre o perfil do perfeito cortesdo. Para as casas aristocriticas, 0
servigo prestado ao rei, de cardcter eminentemente militar, era algo de
dignificante e honorifico, para além de ser uma importante fonte de provei-
tos materiais, através das mercés concedidas pelo rel como recompensa pe-
los bons servigos recebidos. Além disto, cumpre ndo esquecer que a tradicio-
nal cultura de servigco — cujas origens remontavam a Idade Média — trazia

% Robert Descimon & Christian Jouhaud, ep. a2, pp. 186-187.
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associada o que a estudiosa italiana Renata Ago designou de “ideologia com-
petitiva”, ou seja, a relacdo de servico instaurada com o rei-senhor gerava, entre
os aristocratas, uma concorréncia, tendo em vista alcancar o favor do monar-
ca. Era uma emulacio com ressonincias militares, ligada ao uso da forga, ao
imagindrio cavaleiresco e ao lago feudo-vassilico, traduzindo-se no culto da
fama da familia aristocrdtica e na exaltagiio da reputacdo individual e familiar,
engrandecida através dos feitos guerreiros.” O grande objectivo daqueles que
frequentavam o paldcio real era conquistar o “afecto” do rei através do servi-
¢o na guerra e no governo: “A vista do rei, todos devem tentar exceder-se”,
escrevia Luis de Abreu e Mello em 1659, no seu Avisos para o Pago, propon-
do um modelo de comportamento onde a competicio pela conquista da “es-
timagdo do rei” ocupava um lugar central.®®

Como sugerimos atrds, este entendimento do servigo cortesao tinha trés
importantes consequéncias: em primeiro lugar, envolvia uma determinada
noc¢io daquele que era o mecanismo legitimo de competi¢cdo pelo favor do
rei. Depois, circunscrevia esta competi¢do a um sector restrito do corpo so-
cial, ou seja, aquele que tinha acesso ao palédcio real. Em terceiro lugar, en-
volvia um determinado regime distributivo, porquanto estabelecia que a re-
parti¢do dos principais recursos da Coroa deveria ser pautada por um critério
equilibrado e alargado, mas apenas entre os membros da aristocracia.”” Este
conceito de distribuicio “equilibrada” estd bem patente nas palavras do atris
citado LLuis de Abreu e Mello:

(...) amelhor politica, & razam de Estado [€é] o contentar a todos. De nio ele-
ger pera muytas occupagoens a hum sé sugeito, se seguem tres grandes utili-
dades: a primeira fazer se o Principe amado dos vassallos por ser o mayor
Imperio o das vontades; a segunda, experimentar nas occupagoens a suficiencia
de cada hum, que no toque descobre o ouro e fineza de seus quilates; a ter-
ceira, ter a muytos homens feitos, pera que quando falte hum haja muytos de
que poder langar mao.”

A literatura seiscentista estd repleta de adverténcias como esta, apre-
sentando insistentes recomendagdes para que os reis sejam liberais e gene-
rosos. Ora, € justamente a luz desta problematica distributiva que tais reco-

% Cfr, Antonio Alvarez-Ossorio Alvarifio, “El cortesano discreto: itinerario de una ciencia dulica
(ss. XVI-XVIL)”, Historia Social, Valéncia, 28, 1997, pp. 75 ¢ segs.

 Luis de Abreu e Mello, Avisos para o Pago..., Lisboa, Officina Crasbeeckiana, 1659, p. 29.
7 Renata Ago, op. ¢it., p. 152.

% Luis de Abreu e Mello, op. ¢it., p. 49.
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mendacdes devem ser interpretadas, o mesmo se podendo dizer das severas
criticas que eram sempre dirigidas aos reis que ndo chamavam os aristocratas
para os principais postos de governo, ou das adverténcias feitas aos principes
egoistas, que davam pouco ou que se esqueciam de recompensar 0s que 0s
auxiliavam no governo. Tal comportamento do rei era sentido como altamente
desestabilizador, pois punha em causa a reciprocidade inerente a relagao de
servico, rompendo o equilibrio entre a realeza e a aristocracia.

No fundo, a relagdo de servigo cortesdo, com o seu feixe de deveres,
honras e privilégios, acabava por definir os contornos de uma forma de rela-
cionamento, funcionando como principio organizador da interac¢do entre o
conjunto das familias aristocréiticas, mas também destas com a familia real.*
Do servico na corte régia, dizia-se que era, antes de mais, um lago caracteris-
tico do grupo aristocratico, um grupo caracterizado pela sua vocacio inata para
o servigo guerreiro e para o comando, € que esperava uma remuneragao ade-
quada para os servigos — militares — prestados pelos seus membros.

Estas concepg¢des reuniram um consenso bastante amplo durante um
periodo multissecular e continuavam muito vivas no século de Seiscentos.
Porém, e como assinaldmos, tal nao impediu que, pela mesma altura, os reis
procurassem introduzir na sua corte servidores com um perfil social bem di-
verso ¢ animados por motivagdes diferentes das que acabdmos de descrever.
Sem colocar em causa, de uma forma aberta, o regime de servico de cardcter
feudal, os monarcas favoreceram figuras de menor qualidade de nascimento,
atribuindo-lhes responsabilidades governativas cada vez mais destacadas,
estabelecendo com elas ligagdes com uma natureza muito diversa. Em casos
pontuais, ¢ quando desenvolvia uma relagdo de especial confianga com uma
destas figuras, o rei chegava mesmo a elevar tal dignitdrio ao estatuto de va-
lido ou de servidor “favorito”.'®

Como se pode calcular, a entrada em cena do valido tinha um efeito
altamente desestabilizador no regime distributivo atras descrito. Nos scus
estudos sobre a Monarquia Hispénica, I. A. A. Thompson assinalou que, ini-
cialmente, a aristocracia comegou por encarar o favorito como um fenémeno
positivo, como alguém que corporizava a ancestral influéncia curial de que a-

# Cfr. AM. Hespanha, “Une autre administration, La cour comme paradigme d’organisation
des pouvoirs a I"époque moderne”, AA.VV., Die Anfinge der Verwaltung de Europdische
Gemeinschaft (= Jahrbuch fiir europdische Verwaltungsgeschichte, 4), Baden-Baden, 1992,

19 Cfr. in genere Antonio Feros, Kingship and Favoritism in the Spain of Philip ITI, 1598-1621,
Cambridge, Cambridge University Press, 2000,
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elite aristocratica desde hd muito gozava. Através do valido, a aristocracia via-se
representada na corte régia, e desde que a distribuicdo de cargos, de titulos e
de mercés se processasse dentro dos tradicionais termos da aristocritica rela-
¢do de servigo, tal situagdo ndo era contestada.'” Porém, quase todos os “pri-
vados” monopolizaram os mecanismos decisérios e reuniram na sua pessoa
um volume desmesurado de postos, de honras ¢ de mercés da Coroa, rom-
pendo com o regime distributivo tradicional e com o seu peculiar equilibrio.
Quando tal sucedia, a contestacdo nido tardava e, nestas circunstancias, o va-
lido deixava rapidamente de ser visto como uma personagem desejivel, pas-
sando a ser encarado como um elemento de disfuncio e de desequilibrio. Para
a aristocracia, a prcscﬁga do valido na corte convertia-se numa situagdo nega-
tiva, passando esta figura a ser vista como alguém que, ao marginalizar a grande
nobreza dos principais cargos e dos processos decisérios, introduzira altera-
¢oes artificiosas no “mercado de recursos”, que deveria ser imparcialmente
regulado pelo rei.

E curioso verificar que o valido, odiado pelos Grandes da aristocracia,
também costumava provocar repugnincia aos juristas, fundamentalmente
porque se tratava de um servidor que operava fora dos canais ordindrios e
institucionais, criando cadeias de fidelidade de base clientelar, tendo em vis-
ta atingir determinados objectivos politicos. No fundo, nfio era um oficio ins-
pirado na justica distributiva, mas sim um cargo extra-legal regulado pela “ra-
zdo de estado”. E isto mesmo o que transparece das palavras do secretirio
das mercés Gaspar de Faria Severim, desalentado ao verificar que estava a
ser relegado para segundo plano devido 4 ascensido de um valido: além de
acusar o rel de “nfo guardar a justica distributiva”, declara que o monarca
“tratava e comunicava (...) sé com particulares e (...) ndo ouve a todos”, rom-
pendo, assim, com o dever de conselho.'? Segundo I. A. A. Thompson, em
termos institucionais, o valido afirmou-se no momento de passagem de um
oficialato privado para uma burocracia ptblica, no momento de transicdo de
uma concepgdo judicidria para um entendimento instrumental de governo,
de uma Respublica Christiana para a raison d’état.'”

"""T.A.A. Thompson, *The Institutional Background to the Rise of the Minister-Favourite”,
John Elliote e W. B. Brockliss (Orgs.), The World of the Favourite, New Haven-Londres, Yale
University Press, 1999, p. 23.

102 BA, cod. 51-X-35, f. 180.

1% LA.A. Thompson, ap. cit., p. 23.
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Dossié

Com a acumulaciio de todo este ressentimento contra o valido, ficava
criado o cendrio para as tipicas revoltas aristocraticas registradas ao longo de
Seiscentos. O “dever de revolta” sentido pelos Grandes era algo que, no fun-
do, tinha por detrds o desejo de reequilibrar uma situagdo afectada pelo
valimento, a fim de restabelecer o szazus guo tradicional. Os protagonistas destas
revoltas palacianas jamais escondiam a sua dnsia por regressar a “liberal con-
corréncia” que fora abruptamente interrompida pelo ministro favorito, uma
figura que se caracterizava, precisamente, por procurar monopolizar, em pro-
veito préprio e de um modo prepotente, o mecanismo distributivo do palédcio
real. Tradicionalmente, o rei, enquanto essencial fonte de cargos, de honras
e de mercés, funcionava como principio de equilibrio; porém, com a entrada
em cena do valido, este equilibrio rompia-se, gerando descontentamento entre
a elite aristocrdtica, mas também entre o oficialato de justica. E quando exis-
tia uma alternativa ao rei que se encontrava no poder, este “mal-estar” contra
o valido poderia tornar-se bastante ameagador, chegando mesmo a colocar em
causa a prépria figura régia.

Foi isto o que sucedeu em 1667-68, quando da queda em desgraca do
Conde de Castelo Melhor, a qual levou a deposi¢ao de D. Afonso VI e a sua
substituicdo pelo seu irmdo D. Pedro. Nesta ocasido, dizia-se que o Conde
de Castelo Melhor, enquanto valido, controlava absolutamente o rei, ao pon-
to de ser chamado de “Conde Rey”. E entre as muitas acusacdes langadas
contra o privado de D. Afonso VI avultava, precisamente, o desequilibrio
provocado pela exorbitdncia de honras ¢ mercés que havia concentrado nas
suas maos: “a sua casa era por todos conhecida como pobre”, e muitos estra-
nhavam que Castelo Melhor tivesse “enriquecido grandemente ¢ escanda-
losamente depois de ter entrado na valia”. '™

*

Em face dos dados apresentados, podemos afirmar que, no Portugal
seiscentista, a Casa Real foi a pega axial da teia de relagdes entretecida entre
o poder régio e o corpo social. Com o seu sistema de oficios e de conselhos
palatinos, desenvolveu um regime de interac¢do de matriz doméstica, que

1% “Papel que o Juiz do Povo deu ao rei em 16677, BA, c6d. 51-11-28, fls. 218-227v. Sobre este
tema, veja-se, iz genere, Angela Barreto Xavier, “E/ Rei aonde pode, & néio aonde quer”. Razdes da
politica no Portugal Seiscentista, Lisboa, Colibri, 1998.
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modelou o relacionamento entre a familia real e a aristocracia. Ao definiruma
certa modalidade de acesso 2 pessoa régia, tal regime revelou-se de funda-
mental importincia, pois seleccionava quem protagonizava 0 processo
decisério e quem se podia beneficiar dos bens que a Coroa tinha para distri-
buir.'%

Tal nio impediu, no entanto, que coexistissem entendimentos bem
diversos do servi¢co que era prestado ao rei no seio do universo cortesao. E
certo que a corte régia jamais deixou de ser o terreno por exceléncia da aris-
tocracia e do seu etkos, ou seja, de dignitdrios que serviam o monarca seu se-
nhor animados pelos valores da antiga cultura de servigo de raiz feudo-
vassilica.'” Porém, nao ha divida de que os aristocratas seiscentistas e
setecentistas tiveram de conviver com uma visao mais funcionalizada do “go-
verno do reino”. Neste Ambito, o servigo prestado ao rei surgia cada vez mais
associado ao oficio com cardcter comissarial, 2 contratualizacio das relagdes e
ao esforco de racionalizag@o. Assim, ¢ tal como sucedeu em outros terrenos,
no seio da corte régia também se fez sentir a tensdo entre dois conceitos dia-
metralmente opostos de servico: de um lado, a “honra” aristocratica; do ou-
tro, a preocupagido pela “funcionalidade”, pela objectividade e pelo
pragmatismo. A histéria desta tensdo acaba por ser, afinal, uma das principais
facetas da luta politica da segunda metade de Seiscentos e das primeiras dé-
cadas do século XVIII.

105 "Ta] ndo exclui, no entanto, a existéncia de visdes radicalmente diferentes da que
apresentidmos sobre este tema. Gastdo de Melo Matos, nomeadamente, afirmou que “Os car-
gos palatinos n@o tinham significacdo alguma sob o ponto de vista de orientagio dos negdcios
ptblicos, nem mesmo implicavam valimento régio. Os grandes fidalgos eram, em verdade,
membros do conselho de Estado, mas tal qualidade ndo estava ligada a categoria que tinham
na Casa Real” — “Noticias da Corte em 16687, Biblos, vol. XXVI, 1950, p. 30

16 Acerca desta questdo, é fundamental a consulta do estudo jd citado de Nuno Gongalo
Monteiro, “O ‘Ethos’ da Aristocracia Portuguesa...”, op. ¢it., 1997, pp. 383-402, Para uma in-
teressante perspectiva europeia sobre esta matéria, veja-se, de Renata Ago, op. ¢//., em espe-
cial o Capitulo V — “Il sistema culturale”, pp. 137 € segs.
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